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. AVANT-PROPOS A CETTE REEDITION
S ot el T i ey
Le grand ouvrage .que Louis Réau, tirant parti:de .son immense
expérience de I'histoire de 1’art en France et en Europe, a-consacré,. au
soir de sa longue carriére, aux monuments détruits de P’art frangais était
&puisé depuis longtemps. Il impostait de le réediter et, au bout de presque
quarante ans, de le mettre 4 jour, Non pas pour.la période antérieure asa

publication mais pour celle qui s’étend.de 1958 a la présente année et

cela pour la raison suivante ; ¢est que,-dans ce livre, il y,a, son titre Ie.
marque clairement, deux sujets dont I'uni; I’histoire ‘du.vandalisme, n’est

que la conséquence, chronologiquement assez tardive, de 1’autre, Réau a,

d’abord et avant tout, voulu écrire une. histoire des monuments détruits
«pour. établir. un compiément .aux histoires de 1’art frangais, pour- les
réintégrer dans sa trame, les incorporer dans. sa substance »,- parce. que,
a-t-il dit 2 juste titre,, sans eux, cefte histoire «restait. irrémédiablement
incompléte, tronquée ¢t par conséquent, fausse»., De ces: monuments
abolis, il a. fait une.large moisson, dont il a dit lui-méme. qu’elie; était
nécessairement imparfaite faute de monographies suffisantes, et il les a
disposés dans I'ordre chronologique: depuis la.fin du: haut Moyen Age.

Au cours'des premiers siécles, il a relevé bien des disparitions et.des
mutilations déplorables ou condamnables mais qui-ne constituaient pas
pour autant de véritables actes. de -vandalisme :parce: qu’elles: n’étaient
Pas, pour la plupart, inspirées par.la volonté de détruire pour détruiresou
par-I’appat du gain: les unes résultaient des aveugles violences de la
guerre ou de nécessaires mesures de sécurité. D’autres, enfin, étaient
bénéfiques (ou, si I’on veut, constituaient des;opérations blanches), parce
qu'elies étaient compensées et on peut dire méme nécessitées par la
création de nouvelles et magnifiques ceuvres. Sur ces points, la passion
de 'archéologue, celle du savant irrité de n'avoir plus sa piéce’ de

comparajson, a poussé, parfois Réau jusqu’a 1’exces peut-on flétrir la % 0.,

démolition du Vieux Louvre qui nous a valu celui de Ja Renaissance ?

§ -
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vl AVANT-PROIMIS

Est-il juste de condamuer Richelieu pour avoir démantelé des forteresses
oh §’abritaient les séditieux 7 Pour nous, qui I’avons un peu connu, il faut
voir Ia des paradoxes que Réau, homme assez ironique de naturel, n’était
pas fiché de lancer sans trop y croire.

Au fond le vandalisme véritable, qui n’est pas la destruction en eile-
méme, mais la destruction iilégitime parce que inspirée par le fanatisme
ou bien par une cupidité généralement dissimulée par ’ignorance
volontaire, n’apparait qu'au xvr siécle, sous la forme de I’iconoclasime
prolestant, et encore en un accés relativement bref mais d’effroyable
conséquence puisqu’il a irrémédiablement privé de leur parure sculptée
une grande part de nos monuments religieux 1. 1l appartenait a la Révo-
lution de le faire renaitre deux siécles plus tard, sous tous ses aspects et,
si I'on peut dire, sous une fonne parfaite qui a réapparu de nos jours dans
’euvre de Révolution culturelle de Mao Tsé-toung et celie de Pol Pot.
Cest que e vandalisine révolutionnaire ne veut plus étre ’exterminateur
d’un seul culte, mais celui de toute religion, de tout passé et il s’applique
a tout ce qui en porte la trace, monuments, ceuvres d’art, objets de toute
sorte et jusqu’aux livres, aux manuscrits, aux pieces d’archives 2, Cela,
c’est le fanatisme. 1l s’allie & la cupidité, lui livre ce qui reste de ses
rapines, venidant a vil prix ce que sa rage ne Jui a pas penmis de détruire.
Cest cette horrible alliance de la propriété et du vol qui a lié les mains &,
I’ftat ‘pendant tout le début du xix° siécle et a provoqué la lente
destruction de tant d’edifices livrés & de vils usages parce qu'ils étaient
devenus des coquilles vides, irrémédiablement coupées de I’organisme qui
les avait créées et les faisait vivre. Les conséquences du méfait originel se
sont d’ailleurs fait sentir dans {a longue durée, car ceux qui, aujourd’hui,
sauvent ce qui reste de ces grands chateaux, de ces immenses abbayes
sont sotvent en peine de leur trouver des destinations dignes. Et I'on
en vient, sous prétexte de les faire vivre, 4 les-'vouer parfois 4 ‘des
destinations qui les altérent®. De toutes ces destructions, qu’elles soient
dues au malheur des temps ou i la malice des hommes, Louis Réau a
donc fait une vaste recension et il I'a portée depuis le x° siécle jusqu’aux

années qui-ont précédé la date de sa publication, soit 1958. On aurait pu
imaginer d’introduire; en la rééditant, quelques adjonctions dans le corps
de "ouvrage puisque 1"auteur a dit, on Ia vu, qu’il ne se flattait pas d’avoir
été exhaustif, faute de monographies alors que, depuis, il en a ét¢ publié

1. 1 faut noter, & son grand éloge, que Réau, ferme religionnaire et qui ne s"esl pas privé
dans sa précicuse fconngraphie de I'art chrétien de brocarder plaisamment le culic des
satnts apocryphes, sest exprimé & ce sujet avee Ja plus parfaite impartialité, ]

2. Célte dermiére forme déivandalisme a éé un peu négligée par Réau. Nous I'avons
complétée.; . . o P

3. Voit p. 1008, les impudents propos de M. Dupavillon, directeur du Patrimoine, sur
I"appropriation (lisez : la dénaturation) éventuélie du palais du Louvre pour I'adapter a'son
réle de musée, ) ‘ .

.
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bon nombre '. C’edit été 4 tort, il edt fallu réimprimer ’ ‘
gonﬂer, d’adjonctions qui en eussent rompuple ﬁll.‘ tgilguls:ozzgiiegxig
respecte intégralement le texte de I’auteur, nous bornant i rectifier quelgues
menues erreuss de fait et a préciser les descriptions bibliographiglues(.]' o
. b
La partie nouvelle forme une suile tout a fait distincte. C’est un tﬁbleau
des ravages du vandalisme tel qu’il s’est manifesté depuis tanidt quarante
ans. D’aucuns nous diront sans doute qu’il est fort incomplet et ils
:‘lur‘gnt_, I}clas, raison. Mais celte insuffisance est excusable, car elle tient
:l-l‘mhm'e variété des méfaits, 3 leur dispersion sur lout le ’ten’itoire ala
d!l.ﬁculte d"obtenir, de Paris, des renseignements précis et sirs I\’Totre
point de départ a été un questionnaire adressé, 4 titre privé, dans tous les
JUepartements 4 des fonctionnaires amis des monuments.’lls nous ont
presque tous, trés obligeamment répondu. Qu'ils nous pardonnent de ne
pas citer leurs noms, I’administration de la République veille évangélique-
ment, ;1 ce que jamais le scandale n’armrive... 3 la con’naissance du
Et’zbhc . Qu qlors, gflre! Mais quand ies acles de vandalisme datent
une ou plusieurs décennies, des détails essentiels manquent souvent
Noqs avons done, parallelement, dépouillé les revues de défense du.
palrimoine, en particulier Sites ef Monuments et SOS Paris. Elles nous
ont fourni des infonmations capitales mais, quand la victoire revenait aux
vandaies, elles allaient, et ¢’était leur devoir, batailler sur d’autres fronts
sans nous donner les détails dont nous avions besoin sur la consistancé
exacte des pertes subies. Et puis beaucoup d'articles parlaient de
menaces. Encore fallait-il vérifier si elles avaient été mises & exécution et
comment. L'illystration manquait souvent ou ne nous renseignait pas
asscz : ¢’est que les sociétés sont pauvres et que les images coditent cher
(sa_ul' » apparemment, 4 la revue Les Monuments historiques de la France
4ui est une publication officielle mais, chose bien singuliére, ne trai.t-é
gucre du vandalisme que quand il est ancien et indolore) Céla nous a
conduits & beaucoup éliminer, bien a regret. -

'lllrc’F, nous avons systématiquement limité notre réquisitoire a des cas
Vc.nﬁes ct exemplaires. Que ies lecteurs de cette nouvelle édition du
Réau Paccroissent en dénongant les crimes d’autres vandales qu'ils
donnent surtout le nom des coupables pour qu’ils soient cloués a1’1 pilori,

e et

o 'l“ Jltl'l‘“::‘?:_ci’gslg(ﬂ?;lglg d;:cn donner ici 1a bibliographie. Citons toutefois Ia toute récente
Fditions I:ltinesy 1993 e:te ran.qc;):s Suuchal, Le_ Va_miahsm_e.de la Révolution, Nouvelles
mutations (sous la directic:npc?’lx!f a;'i:. Le Patrimoine parisien. Destructions, créations,
"aiis, 1989, red Fierro, Délégation 4 I’action artistique de la Ville de

2. Celle heureuse formule est du spiritwel chreniqueur qu'est M. Philippe Bouvard.




X AVANT-PROPOS

* Cest en’ multipliant ‘les’ exemples de ces destructions - odieuses,
funestes a I'intérét commun, que 1’on pourra éveiller, ranimer, et il faut
le faire sans cesse, 1’opinion. L’exemple prociame de quelques l_aata}llles
hier perdues, en suscitant 1’indignation publique, conduira, demain, 4 des
victoires. 7

B L FLEURY, GuY-MICHEL LEPROUX
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_ o L cee _ Si surprenante que soit cette constatation, ['histoire du vandalisme, .en
Sl e EEEE France et d I'étranger, reste encore, & I'heure actuelle,'un sujet vierge,
e RO (R Alors que prolifére sur des sujets rebaitus, depuis longtemps épuisés, une
TR S abondante littératuré o foisonnent d'inutiles redites, il en est d'auires,
e e AR o d'un intérét au’ moins égal,’ qu’on pourrait croire tabous, et auxquels
R e c S personne ne fouche. > Ui TP Ui ol T e U
C est précisément le cas du vandalisme qui a sévi & toutes les époques, |
non seulement depuis les grandes invasions du v* siécle, mais depuis les ‘
origines de’{'humanité et ne s’éleindra sans doute'qu"avec elle ' tant
Uinstinct de destruction est ancré dans le ceur de' ‘homme. Comme' le
dit avec une concision’ lapidaire l'adage latin : «Tempus edax, homo | nay
cdacior : le Temps mord les monuments, mais leurs pires ennemis sontles i '™
Ixﬁ}ﬁﬁze&..»‘ : - P v,-~-.l e é"‘;"i':a i ,j‘ﬂ«lzlil'v“.. .
* La bibliographie générale du vandalisme en France (et.il en'va de
méme & I'étranger). se réduit & quelques esquisses sommaires et @' des
projets velléitaires, non swivis d'effet. * =~~~ e e ue
~ En dépouiliant la collection du Bulletin monumental Lon y découvre,
d la date de 1839, I'annonce d’'un archéologue amatéur nommé Rey, - B '
membre de la' Société des’ antiquaires de France, i trace ‘a-'grands i
traits le plan d’un ouviage -en ‘préparation intitulé ;' Histoire''du
vandalisme en France depuis le xvie siécle et sollicite la coopération de
la Conservation des monuments.' Cet appel semble étre resté sans écho’
En tout cas, on n'entendit plus parler de ce projet ni de son auteu?, vite
découragé.“ . veantnar M e g 'rn:“!f;“_ul
Vaut-il la peine de mentionner I'opuscule publié en 1916 ‘parle
chanoine Ulysse Chevalier sous le titre de : Les Ruines au.cours des
sitcles ? Ce n'est pas 1'avis du bénédictin dom Henri Leclercq qui avait,
v T ey o Ry

vl e (RS

" . Cette préface est celle de I"édition de 1958. . .-+~ . ~= " o ., .-
2, Bull. mon., 1839, p. 223-227. oo

T




2 PREFACE

il est vrai, la dent dure pour ses confréres ecclésiastiques, suriout
lorsqu 'ils avaient réussi a se glisser a !'Institut. Dans son Dictionnaire
d’archéologie chrétienne et de liturgie!, ['irascible censeur qualifie ce
livre de «décevant et superficiel » et il 'exécute en ces ieries peu
Aatteurs : « Publication bdclée, au titre fallacieux, susceptible de
détourner un travailleur d'une entreprise de nature 4 donner une
vigoureuse impulsion aux études archéologigues. » On ne saurait, aprés
lecture, que lui donner raison. :

L'« Esquisse d'une histoire du vandalisnie en France», publiée en
1937 dans le Mercure de France par Léon et Frédéric Saisset, est d'un
niveau lrés supérieur : mais ce n’est qu'une esquisse. « Il semble »,
observent les auteurs, étonnés de n’avoir pas été précédés dans leur
enquélte et de ne découvrir sur leur piste aucune trace de pas, « que, sa
Sureur passee, Uhumanité en ait honte et veuille laisser tomber le silence
et U'oubli sur les ruines qu'elle a faites. » N'est-il pas au contraire
salutaire de dénombrer ces ravages si l'on veut en prévenir le retour?

C'est dans cet esprit qu’ayant été invité en 1948 par U'Académie des
beaux-arts a prendre la parole en son nom 4 la séance pléniére des cing
classes_de I'Institut, j 'avais choisi pour théme le Vandalisme en France
et ses ravages. Désigné derechef en 1952 pour prononcer le discours
d'usage a la séance annuelle des cing Académies, je choisis pour théme
une variété de yandalisme pour laquelle je proposai la. dénomination de
Vandalisme pudibond. Mais les. vingt minutes octroyées d chaque
orateur ne permettaient que d'effleurer de pareils sujets®.

En dehors de ces bréves études d'ensemble, il n’existe ¢ ma
connaissance que des travaux de détail, d objectif limité, consacrés ¢ une
période, une province, une ville, un monumeni. L 'extréme dispersion de

" ces publications les rend difficiles & consulter et presque inutilisables

pour les historiens de I'art frangais. ‘ :
A quoi tient donc I'absence d'un ouvrage de base sur cette question,
alors que les meilleurs érudits s'accordent pour en proclamer Uutilité 7
. Emile Male écrivait déja en 1898 dans sa thése mémorable sur 1'Art
religieux du xui® siécle en France: « Il y aurait d faire une intéressante
statistique des grandes cuvres du Moyen Age qui ont été détruites en 1562
par les guerres de Religion, au xvine siécle par les chapitres, en 1793 par
la Révolution et au commencement du Xix° siécle par la bande noire.»
Louis Gillet constatait & son tour, vingit-cing ans plus tard, dans son
Histoire des arts: « Il nous mangue encore une bonne histoire. du

vandalisme?. » .

1. Art. sub voce, « Ruines», 1950.

2. Ces deux discours, publiés par I'lnstitut, ont été reproduits les 15 novemnbre 1948 et
1952 dans Ja Revue des Deux Mondes.

3. Tome Xl de I'Histoire de la nation frangaise, dirigée par Gabriel Hanotaux, Paris,

1922, p. 454,
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pren'n'c.‘)re cause de cette persistante et déplorable lacune. .. C
{.lns.rozf'e du vandalisme est un sujet difficile, - faute de travauy
preparaloires et de synthéses partielles qui faciliteraient la tdcke .du
metleur en ceuvre. Pour réaliser une synthése -générale, il faudrait
pouvorr assembler des blocs préalablement dégrossis!, Un r’.zrchitecte-n

consirutt pas un édifice avec de la poussiére. o i .. e

C: est en outre un sujet affligeant parce qu il est certes beaucoy lus‘

agr:eab_le d’étudier- la création - d'une " uvre de- bequté uep ﬂo
aneantissement. Innombrables sont les églises de France démqolies ag
cours de la guerre de Cent Ans, des guerres de Religion, de la
Révolution. Combien de chitequx Jféodaux ont été rasés ou déma;:telés et
ne a"re.s‘_sent plus, sur les monticules ou les mottes artificielles qui
do_nmza:ent le plat pays, que des pans de murs informes ! On ne peut szns
lristesse psalmodier la litanie funébre de ces destructions dont la plupart
sonlt sans excuse. Mieux vaut entendre un panégyrigue qu'une .orafs'on
Junébre, un Te Deum qu'un De profundis, un carillon qu'un i

« Mieux est de ris que de larmes escrire. » SR q ‘ ‘-ga&

, Enfin — et nOUS touchons peut-étre ici d la raison principale de\
{ a.bseu_c:,? Jusqu’d ce jour d'une histoire du vandalisme en France —, ce|
sufet difficile et attristant est aussi un sujet dangereux. : S

Comme les responsabilités du vandalisme sont. lrés: partagées, on :
risque, en rappelant ces crimes de lése-beauté, de mécontenter ZOI;I le.
m’onde. Si les Vandales ‘ne sont plus lé pour protester contre*la-'
reputation qu'on leur a faite, les catholiques comme les protestants les,
roy::{‘:sres comme les jacobins, sans compter certains urbanistes  ou s
arclz_ztectes resiavrateurs qui ne se sentent pas la conscience trés nette ‘j
Seraten! toul préts a se coaliser contre le trouble-féte assez ira:prudent"
pour ranimer des tisons éteints et ressusciter des Souvenirs génants, *

- Certes, les Francais défanatisés d ‘aujourd 'hui sont unanimes ‘pour
condamner, duns leur for intérieur. les excés lconoclastes de la Réforme
-Prolestante et de la Terreur jacobine. Mais les descendants: des
Imgz're;':ots n'aiment guére qu'on vienne leuyr rappeler le vandalisme
eﬂi"ene. a’e: leurs ancétres. Les hommes d'extréme gauche préféreraient
qu on jetdt le manteau de Noé sur le vandalisme révolutionnaire et |
incendies de la Commune. : T RN =

Si impartial qu’il' soit- ou -s’efforce d’étre,  chague historien du
vandalisme doit donc s attendre 4 | ‘hostilité, plus ou moins déclarée, de,
tous les « partisans». Il peut étre assuré d avance de afe'.s'ol!u'iger:les{E
protestants en relatant les dévastations commises par leurs aieux, de |
contrister le clergé catholique en déplorant le vandalisme embellis.;eur i

Pourquoi n’ont-ils pas trouvé d'écho ? Nous avons laissé deviner Ia

L. Signalons 2 titre "cxem Cs uli i : a

7 ple ia trés utile collection des 37 volumes publié a

1 Lt i s de 1876 &

rl:llg par les Sociétés des beaux-arts des départements. Les chercheurs y E)rouveront maints
Seignements epars. Mais ce ne sont que des glanes et non des gerbe o :

1
J
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des chanoines du siécle des Lumiéres, de se faire traiter de réactionnaire
par les fils de la Révolution en condamnant les excés des sans-culottes et
des communards, de se faire mal voir des urbanistes sabreurs en prétant
loreille aux doléances des archéologues. '

-Pour toutes ces raisons, si nous avions cédé d des considérations
d’agrément et de prudence, il eiit été sans doute préférable d'écrire,
plut6t qu’une Histoire du vandalisme, une Histoire du mécénat. Mais il
nous a semblé que le premier de ces sujets, plus ardu et plus épineux,
était aussi le plus nécessaire, le plus urgent, et qu’d ce litre il méritait la
priovité. : - S

il

Quels que soient les risques auxquels 5 'expose quiconque s attaque au
vandalisme, il faut en effet avoir le courage deles affronter. Ce sujel
ingrat garde du moins un avantage que nul ne lui contestera : il n'est pas
de ceux qui se démodent. Au Xx* siccle, comme au lemps des grandes
invasions, il reste toujours d’actualité. C'est le type de ce qu'on appelle
en anglais an evergreen topic . un sujet toujours vert. .

. En outre deux raisons, aussi impératives {'une que l'autre, nous ont
Idéterminé d tenter l'aventure; la premiére est d'ordre scientifique, la
| seconde d 'ordre éducatif. - : X ‘
i Du point de vue scientifique, il est évident que Uhistoire du vandalisme
 peut apporter une contribution essentielle a ['hisioire de ['art frangais
dont elle est le complément indispensable. Le patrimoine artistique d'une
| nation se compose en effet non seulement des monuments épargnés par
[ le temps et les hommes, mais de la multitude des monuments détruils
' qu'il est souvent possible de reconstituer par la pensée grdce d des
\. documents graphiques : peintures, dessins, ou gravures anciennes.
\\\L "historien doit tenir compte non seulement de ce qui est, mais de ce
,qui fut, : o -
i De méme que, selon le mot d’Auguste Comte, {"humanité se contpose
| de plus de morts que de vivants, les monuments disparus [ emportent sur
¢ les monwments survivants, par leur nombre et ausst, bien souwvent, par
leur qualité. Car il serait puéril de croire que ce sont toujours, comme
dans la. sélection naturelle, les meilleurs. qui ont survécu. . Bien au
 contraire, les vandales se sont attaqués de préférence aux édifices les
. plus somptueux, qui leur prometiaient le plus riche butin, d moins qu'ils
. n'gient- détruit au hasard, sans égard d leur valeur historique ou
| artistique, des cewvres du génie humain qu ‘il qurait fally a tout prix
' préserver.
Croit-on par exemple que l'abbaye de Cluny, les grands monastéres
cisterciens de Citeaux et de Clairvaux, les cloitres

romans de Toulouse, -
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ic}rﬁtca{h‘fﬁ’r"ale de Canfbraz comptent pour moins dans 'histoire de notre
mé teva.l que d'autres monuments plus favorisés par- un destin
aveflg_fe, qui ont échappé par miracle aux ravages des ‘guerres de
R‘el_zgm.w, de la Reévolution et de la bande noire? Comment écrir
Uhistoire de la sculpture ' funéraire  du Moyen - Age, qui- a é ;
c_’[ﬁ:oyc'rf)lemem décimée, - sans se reporter aux-"-dessiné a?u ir'Rgcueet'T
Gmgm'cr‘es qui nous permettent de les’ ressusciter ?: Les jacobins or:t
envoyé d la fonte toutes les statues royales'du xvire et du xvine siécl
Faut-z{ pour cette raison les rayer: de- I'histoire de‘la scul; tufe:
Jrangaise ? Ce serait pure folie de penser que'les euvres disparu g
de ce fait négligeables. e ST e p essont

Parlant des statues royales détruites en 1793, André Michel écrivait
en 19.32 dans le tome VI de son Histoire de I’art (p."797) : «1l n'y a pa
lieu d’insister sur ces ceuvres dont aucune n’a survécu & léi Révoll}lltiorlz s
Nous pensons aujourd’hui exactement le contraire. ST "

Les morts deviennent invisibles sans poirr cela étre des absents. jl en. y

va de méme des monuments disparus. Les ruines vivent non seulement| '

ra

‘cr'oarnme des spectres, mais comme des éires de chair ef de sang, méme| '+
f{r'sque leuf' frace n’gs{ plis apparente. Brisées, les pierr'es"'reSt'enr P
vivantes lorsque le génie d'un artiste a su les animer. Ce sont des
anneaux d'une chaine indissoluble, et 5'ils sont rompus. nous devons,
pou:' car{rprendre l'évolution de 'art, les restituer par la ,’aensé I
) Aag{tere encore on croyail pouveir écrire une histoire valable de lart
jmnrg:s sans tenir compte de sa prodigieuse expansion @ !'étranger,
depuis le Moyen Age jusqu’a nos jours. Je me suis efforcé de remédier
d cette carence en consacrant plusieurs ‘ouvrages au Rayonnement
de I'art frangais hors' de France' et'en préchant la nécessité de lui
restitiier une multitude d'eeuvres, dont beaucoup sont des chefs-d 'rzuvf'e’
¢l qui, pour avoir été exécutées audeld de frontiéres po[iti(jue;'
changeantes et arbitraires, n'en font pas moins partie intégrante de
natre art national, ' ' ‘ L
. Ufre seconde lacune, non moins grdize, restait d combler, et éiést Ia
! ‘ebjet principal du présent ouvrage qui pourrait arborér 'c:'c;mme SOUS- i'
fitre : Complément aux histoires de I’art frangais. /I §'agit de ‘réz‘ntégz'-'er; hi
d'incorporer dans sa trame, dans sa substance les monuments dz’.spar"u.s" ,

sans lesquels toute histoire de notre art est irrémédiablenient condamnée H
L A

d rester incompléte, tronquée et par conséquent fausse.

C est senlement d cette double condition que 'art frangais “ai-n' uté
par ltgnm'an.ccle et le vandalisme reprendra sa vraie figure ’er qft) ‘on
L. Nisroive de Vexpansion ‘art fr d Pari 1933 g e frane
:Nhu::g'::lérie"l ' vl;ﬂ;r)r};le;, oﬁlzgn’ {I:;Irlglz’lwalr‘;_:!gvgl)hza r:::i’ 'I ‘I}S;i[?zglll' ::: ﬂf‘rﬁﬂﬂﬁmﬁz
Stoe.Uni, 1936, Los Scuptents rangats on e 194 5 panrn ot frncais aux
s s 1936 feur: . ' a ""_‘ 1945, Le Ra_vomremenr de Paris au
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6 PRIEFACE

powrra enfin le juger en connaissance de cause dans la continuité de son
évolution en.méme temps que dans sa puissance d’expansion qui sont
['une et "autre sans égales’.

Indépendamment de son intérét scientifique, !'histoire du vandalisme
a une portée éducative qui est loin d'étre négligeable. Elle enseigne le
respect du passé qui est pour chaque pation un titre de noblesse.

En dénongant tous les crimes de lése-beauté, qui sont aussi des crimes
-de lése-patrie, elle réussira peut-étre & inspirer aux générations
i nouvelles Vhorreur et le dégoiit du fanatisme iconoclaste qui, sous
| quelque masque qu il se dissimule, reste une des formes les plus odieuses
‘de la sauvagerie, :

Nous n’avons pas la naiveté de penser qu'une histoire du vandalisme
tuera le vandalisme. Il faudrait la massue d’Hercule pour occire cette
hydre aux tétes toujours renaissantes. Mais le tableau des destructions
stupides qui ont irréemédiablement décimé au cowrs des siécles notre
patrimoine artistique peut inspirer quelque honte d ceux qui seraient
teniés de les continuer. En tout cas, le dénombrement de ces ra vages esi
sans doule un des meilleurs moyens dont nous disposons pour y mettre d
Davenir, sinon un lerme, au moins un frein.

Il

H nous reste d indiquer briévement dans quel esprit nous avons congu
cetle enquéle el les limites que nous nous sonimes assignées.

La plupart des écrivains qui ont abordé ou simplement effleuré
Uhistoire du vandalisme se sont- comportés en « partisans », chargeant

. leurs adversaires politiques pour innocenter leurs clients. L'histoire
" ainsi comprise dégénére en querelle d’avocats. .

On ne trouvera pas ici un réquisitoire contre telle ou telle catégorie de
vandales, encore moins un plaidoyer d'avocat du diable, mais
simplement un bilan, aussi objectif que possible, des pertes infligées, au
cours des dges, par la fureur ou la sottise des hommes, au patrimoine
que nous avaient légué nos ancélres.

N'imitons pas le démon des Jugements derniers de nos cathédrales,
qui s'ingénie astucieusement d Jausser @ la dérobée la balance de
I"archange peseur d'dmes.

I. J'ai le plaisir & constater mon accord total sur ¢e poini avec mon successeur dans la
chaire d’histoire de 1art du Moyen Age & la Sorbonne, Elie Lambert, lequel écrivait en
1946 daus la Revie des arts anciens et modernes, sous le titre de « Monunents disparus ct
documents d’archives», lcs lignes suivantes qui apportent de I'eau 4 mon moulin: «La
connaissance des monuments disparus (que les documents graphiques nous permettent dans
une certainc mesure de reconstituer) est indispensable i I'histoire de I’art. En ne lenant
compte que des wuvres encore existantes, on s’expose & la lausser gravement. » e

S._ l!uu_ic;s: Goths and Vandals. A Study of the
MHistoricyl Auiidings in England, Londies,'

f}a_h-Uni.-; sur les dévastations de la Sec
dEurepe.
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En déplorant les r rilo bo
=it acplorant les ravages des guerres de Religion, les malencontreux .

embeifrssemenf‘s d'es. chanoines du xviie siécle, la Jrénésie égalitaire des |
;mn.?‘—;;nloltcs, /€ nai entendu ni nier ni méme mettre en doute la noblesse |
norale de certains chefs de Ia Réforme, l'excellence des intentions dy |

clergé catholique, I'élan généreux de la Révolution de 1789 compromis

par les wtopies des idévlogues et |
, es saturnales sanglant |
Populace déchainée. glanies dune

Clest contre le fanatisme iconoclaste, quel qu'il soit et d’'oi gu'il
vienne, que f'ai pr 18 position, en laissant parler les fails et les lextes, sans
dénaturer les uns ni solliciter les autres. ,

, Mais unfzistorifan est quelque chose de plus qu'un greffier. Il ne se
borne pas d enregistrer des faits : il a le droit et le devoir de les juger. I

peut etre impartial sans rester impassible. '
Peut-étre nous fera-t-on grief d'avoir limité cette étude ¢ un seyl

. . . ror » L) pays'
Certes, si les destructions ont é16 particuliérement désastreuses en

France, qui a subi les assquts successifs des invasions' barbares, de Ig

&uerre de Cent Ans, des guerres de Religion, de anairve »é ions
1789, 1830, 1848 et | 871, et er i grerres moniaotulions en

ifin de detx guerres mondiales, '
( ! es, ell
a pas le triste monopole. . o e

La ?rfse iconoclaste n'a pas épargné Byzance ; la Réformé a acéun;ulé )
les ruines dans les Pays-Bas, en Angleterre et.en Allemagne. Au XIXe-etf
au Ax* siécle, l'art espagnol a payé un lourd tribut aux guerres civiles. |
Seule 'ltalie est restée relativement indemne. . S .

Maf.s' U'histoire du vandalisme européen exigerait plusieur
de irés longues recherches. C'est pourquoi nous avons borné noire

it & I . o o
1qnete d la France ot la matiére n'est déja que trop abondante.

Sothaitons que ce répertoire des monuments détruits par le vanda-

l:).vmc s 'étende progressivement @ d'autres pays :-Espagne, Angleterrve
Ic_{l-‘.v-Bas, Allemagne, victimes, & des degrés divers, .’-de.s' mé:ne.;
dt.'mstat'ion.; . Nous aurions alors, pour la premiére foiaz des éléments
d une Hisloire pénérale de 1'art européen vraiment digne de ce nom. .. :

e

s volumes et

———

I Sur les ravage i ’ ;
ges du vandalisme en Angleterre, on pourra consulter "ouvrage de MArTIN

Destn{dimr. Neglecr and Preservation of
1952. Plusicurs ouvrages ont é16 publiés aux
onde Guene mondiale dans différents pays |

J




Liste des abréviations

Arch. de Uart frangais : Archives de I'art frangais
Bull. arch. : Bulletin d’architecture . .
Bull. Metrop. Musewm : Bulletin of Metropolitan Museun
Bull. mon. : Bulletin monumental
Bull. Soc. antig. de 'Ouest ; Bulletin de la Société des antiguaires de I'Ouest
Bull. Soc. arch. : Bulletin dé la Société d'architecture
Bull. Soc. des amis de la cathédrale de Strasbourg : Bulletin de la Sociéié des
amis de la cathédrale de Strasbourg .
Bull. Soc. des sciences hist. de I'Yonne : Bulletin de la Société des sciences
historiques de 'Yonne  +. -~ -
Bull. Soc. hist. de 'art frangais : Bulletin de la société de 'histoire de 'art
Srancais -
Bull. Soc. hist. mod, : Bulletin de la Société d'histoire moderne
Bull. Soc. hist. Paris : Bulletin de la Société d 'histoire de Paris
Mém. de fa Soc. archéol. de la Charente : Mémoires de la Société archéologique
‘de 1a Charente : '
Nouv. Arch: de Uart frangais : Nouvelles Archives de I'art francais
Pet. Mon: : Petites Monographies des grands édifices de la France
Rev. arch. : Revue d’architecture
Rev. art anc. el mod. ! Revue d’art ancien et moderne
Rev. arts décor. : Revue des arts décoratifs
Rev. égyptol. : Revue d'égyptologie
Rev. hist. : Revue historique
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I. Lorigi ' ' " L e e

1764, origine 'du terme de vandalisme forgé par l'abbé Grégoire en
Il Psychologie des .vamlale'slm.M A A A e

- P gie des ... ;Mobiles; . inavoués .. : appétit. .d

destruction, cgptdzte, intolérance, idoldtrie inconsciente, béﬁse.pi Mot{'fg
.avouables : défense de la religion, de la morale, du bon goiit, Sl

ERITETRE

3 I11. : Classiﬁcz.ttion des variétés du - vandalisme. .- Destructeur . ou
resiqurateur, re.lrgiewc ou antireligieux, sentimental ou wiilitaire, .amical
ou malveillant, il est towjours malfaisant.. = - I

: o .I ‘ R T AR RS BRI PRV TR T BETIY
I. L'ORIGINE DU TERME DE VANDALISME =~ . """
. . ' i S R T Y EH ENL

iod. Le.stigmate de VANDALISME, appliqué & la destruction ou 3 la
.m.ul'tlatlon barbare des ccuvres d’art créées au cours des sidcles f:ar' le"
genie humain, est un néologisme. relativement récent, puisqu’il He date |
que de 1794, 1 a été inventé par 1’abbé Grégoire, député du clergé lorrain
aux Etats généraux, puis évéque constitutionnel de Blois ! qui l’em}ﬂoizé
pour la premi¢re fois dans un rapport ‘présenté 3 la Convention l¢!
14 fructidor an.I1f (31 aodt 1794), A’ propos de' la. protection des,
;:::c:l'lphons_rc_)maings de la Gaule, i s’exprimait ainsi: «On. he :peﬁ't;
irer aux cito [ i i li ui ne connal
hu fla deslruptioﬁezi_lf; trop d’henneur pour gg_vandghism_e_. gui ne connait

;‘._:rui.--‘ O LT ' .."."i-"":]-

* 1. S physionomie nous est connue grd 3 uneé ' David, 18 ¢ ei
Gigon o oo o <5t < gréce’a une étude de David, léguée par e peintre
G Gon; 4 un portrail ¢
gﬁlzmggcrs sculpti en 1828 par David d?Anéz;s? ot dc. (?ama_valet el & Un Dustd.du musée
.2 Sur ce néologisme révolulionnaire, cf, *Max " Frey "Les Transforme tons | di
) _ce_néologisme ‘ . cf. “Ma v, Les Transformai
g::ﬂguﬁq‘ﬁg‘ngws @ {'époque de la Révolution, p. 265, Patis, ]925fét‘ ;E:tcg:;ng;
A f.l\rou_e de Ic-z langue frangaise, LIX, La Révolution et I'Empire, Paris, 1937. Voir
??3 lhn‘\ Paa‘:‘i;’: ;:_d ALFI_{[-:D FIERRO, «L.’abbé G. et la sauvegarde des monuments du passé»,
';1% o e Lr':]:'e parisien, ‘1 7{32:] ‘7‘99 : Df“#’f““’",","’?f’_“f”"’_ p:uta{x?r# l.i‘alris? 1?89. p.__l}?_—
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Dans ses Mémoires !, qui ne furent publiés qu’aprés sa mort en 1837,
Grégoire revendique la paternité de ce vocable qui, entre-temps, était
devenu usuel non seulement en frangais, mais dans toutes les langues de
I’Europe. 1l ajoute méme, avec la candeur proverbiale des «idéologues »,
comme s’il suffisait de flétrir un vice pour extirper: «Je créai le mot
pour tuer la chose. »

En fait, la chose, aussi vieille que la guetre dans les annales de
I’humanité, existait longtemps avant le mot qui la désigne, et nous savons

- trop bien que, plus d’un siécle et demi aprés la Révolution de 1789, le

mal n’a rien perdu de sa virulence.

Il est vrai quun aufre conventionnel, plus célébre que Grégoire,
Lakanal, fondateur de I’Ecole normale supérieure, s’est vu attribuer Iui
aussi le mérite d’avoir forgé et lancé dans la circulation ce mot nouveau,
appelé 4 une si brillante fortune. Dans le rapport qu’il présenta 4 la
Convention le 6 juin 1793, donc plus d’un an avant celui de Grégoire, il
aurait écrit cette phrase: «Les monuments des beaux-arts, qui
embellissent un grand nombre de batiments nationaux, regoivent tous les
jours les outrages du vandalisme.» %

" Quelques historiens, notamment Eugéne Despois, dans un livre au titre
fallacieux sur le Vandalisme révolutionnaire, qui n’est en réalité qu’une
apoiogie camouflée du «mécénaty» des jacobins, se sont laissés induire

. en erreur par ce texte sans s’apercevoir qu’ils étaient dupes d’une

supercherie. Rendons & César ce qui est 4 César et 4 I’abbé Grégoire ce
qui lui appartient. Il suffit de se reporter au compte rendu officiel du
Moniteur, en date du 7 juin 1793, pour constater que la phrase attribuée
a Lakanal a ét€ truquée. On y lit en toutes lettres, non «les gutrages du
vandalisme», mais «les outrages de I'aristocratie». Le terme. de
«vandalisine », substitué aprés coup au texte authentique du procés-
verbal dans I’ Exposé sommaire des travaux de Joseph Lakanal, publié en

1838, n’est qu’une interpolation tardive et frauduleuse. La prétendue
priorité de Lakanal est une usurpation?.

- Notons en passant que les néologistes de I’époque révolutionnaire
avaient tiré du mot « Va:igiale ». deux autres dérivés: le substaniif
«vandaliste» et lc verbe « vandaliser», qui, moins viables, sont mort-nés
avant d’avoir éié enregistrés par les dictionnaires. Les mots ont leur
destin sans qu’on puisse souvent en donner une raison valable. Il en est
de malchanceux qui, & peine lancés, crévent comme des bulles de savon.

- Nous ne rappelons donc que pour mémoire I’apparition éphémére de
ces néologismes avortés. Une gouache de Pierre-Etienne Le- Sueur,
exposée au musée Carnavalet, représente un « Vandaliste, destructeur des
productions des arts », accoudé sur une statue antique mutilée i coups de

1. Tome [, p. 345. . : s Ly
2. Cette rectification a &té faile sans contestation possible par James Guillaume dans une
étude intitulée « Grégoire ct le vandalisme », publiée en 1901 dans La Révolution frangaise.
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maillet. Dans les papiers d’Alexandre: Lenoir, . fondateur du Musée des._
monuments francais, qui rassembla dans le couvent des Augustins: les
¢paves de la tempéte révolutionnaire, il est question'd’un petit modele de
la cathédrale Sainte-Croix d’Oriéans, « vandalisé » 3 coups de briques par
les sans-culottes. Ni « vandaliste », ni « vandaliser » n’ont survécu, ;- y
On peut se demander si la création du terme de vandalisme:était bien
nécessaire ct pourquoi I’abbé Grégoire-a choisi les'Vandales parmi tant ‘
de Barbares germaniques ou asiatiques, dont la réputation. n’était- pas |
meilleure, pour en faire les parrains et les représentants pai; excellence de -
ce genre de sauvagerie. ST R .
Les Grees ou plutdt les Byzantins avaient forgé le mot d’«icono-
claste», ¢’est-a-dire briseur d’images, pour qualifierlyempereur Léon I
I'lsaurien qui interdit au vii© siécle I’«iconolitrie» ou-adoration: des
images, et qui, n"étant pas obéi par les moines et le clergé, fit détruire une
muititude d’ceuvres d’art représentant le Christ, la Vierge ou les saints.
Lorsque la Réforme éclata au xvi° siécle en Occident et s’en prit, elle
aussi, au culte des images condamné comme une forme d’idoldtrie, les :
Allemands employérent le synonyme de Bilderstirmer, traduction ’
littérale d’iconoclaste, pour désigner les luthériens. Cr e T
En France, le mot «iconoclastes», que la Pléiade avait essayé sans;
succes de franciser, en le traduisant par « brisimages *.», n’apparait qu’au|
début du xvne sigcle, 4 la fin du régne d’Henti IV. et des. guerres, de!
Religion pour caractériser la fureur dévastatrice des. huguenots, et .il est
cmployé dans ce sens par Bossuet dans son Histoire universelle. ... |
Ce mot aurait pu suffire 4 la rigueur, mais il avait le triple inconvénient
d’ttre trop long, d'étre composé de deux mots grees: intelligibles
seulement pour les humanistes et par conséquent étrangers au langage
populaire et, enfin, de ne pouvoir s’appliquer, 4 proprement parler,.qu’a
des ouvrages de peinture ou de sculpture représentant.,des . figures
lumaines et {Hon a la destruction des édifices. C’est pourquoi le,terme de
vandalisme, applicable & toutes les ceuvres d’art et.méme..aux sites
naturels, plus facilement intelligible et plus bref, a prévalu dans toutes les
langucs. ' ' bt
|

vone ey by

P . P R L T DR P SN,

Pourquoi I’abbé Grégoire a-t-il choisi les Vandales de préférence aux
Philistins ou aux Béotiens, aux Goths et aux Huns pour, les.clouer au|
pilori ? N L T
Les Philistins2 n’étaient des barbares qu’aux yeux de leurs ennernis, |
les Israclites, et les Béotiens ne passaient pour des’ lourdauds que par
rapport aux Athéniens. I S A
La réputation de sauvagerie des hordes germaniques était, par contre,

i g

o L. CLAUDE DE SAINCTES, Discours sur le saccagement des églises catholigques par les

cafvinistes, Paris, 1562, '
2. On sait giren-Allemagne les étudianis ont emprunié ce terme 4 Ta Bible pour afficher
leur mépris du bourgeois. : Eoe e

'_ "'F&'fa” (s 5 g R T AR
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bien etablie dans toute I'Burope occidentale, victime des grandes
invasions. Les Romains gardaient le souvenir de la Vandalica rabies, un
des premiers accés de furor teutonicus, dont Rome avait été victime en
445, Débarqués a ’embouchure du Tibre, les Vandales, conduits par leur
10 Genséric, avaient, pendant quinze jours, saccagé la Ville éternelle. La
toiture en bronze' doré- du’ temple de Jupiter avait ét¢ arrachée. Les
dépouilles du temple de- Jérusalem, ramenées par 1'empereur Titus
comme -trophées ‘de- victoire,. {'Arche sainte, le chandelier a sept
branches,; et quantité d’autres trésors, furent entassés’ sur un navire de
déménagement, sans doute trop lourdement chargé, qui sombra en pleine
mer. A
f Vandale était déja au siécle des Lumiéres synonyme de barbare : dans
'son opuscule sur Les Embellissements de Paris (1739), Voltaire parle des
l« bdtiments de Goths et de Vandales», qui masquent et déshonorent Ja
colonnade du Louvre. ' : : '
. On s’explique donc trés bien que Grégoire se soit arrété & ce terme. On
/peut méme dire qu’il n’avait pas le choix. Les Huns semblent avoir éte
encore plus féroces que les Vandales', mais Jummisme manguait
| ¢’ euphonie. Quant au terme de gothisme ou gothicisme, il avait déja été
appliqué par les humanistes italiens de la Renaissance 2 l’art, méprisable
3 leurs'yeux, du Moyen Age. Les Goths de I’Est et de 1'Ouest, Ostrogoths
et Visigoths, étant mis au ban'de 1a civilisation, avaient déja leur conpte.
Cependant_le président de Brosses’ parle encore en 1740, dans son
Voyage en Italie, d’un « Visigoth de sacristain».
L& comte Léon de Laborde s’apitoie en souriant sur le sort de ces
infortunés ‘Vandales, «boucs émissaires, chargés de tous les péches
‘d’1sraélw». Chaque 'époque,'écrit—il'spirituellementz, «ayant des méfails
de vandalisine i reprocher a sa devanciére et ne se sentant pas elle-méme
la cohéoience‘bien nette, on est tombé d’accord qu’on rejetterait le tout
sur les Vandales 'qui ne réclameront pas>».
" Le méme Léon de Laborde a donné du vandalisme une définition que
Littré a reprise dans son Dictionnaire - « Ou appelle ainsi tout procédé
. destructeur qui ancantit tout ce qui commandait le respect par son age,
ses souvenirs et sa beauté. Cest la profanation du culte des souvenirs.»
! Cette définition reste valable bien que le sens primitif se soit ¢largi. On
"entend _aujourd’hui par le terme infamant de «vandalisme» 1o
. 1, Dans son admirable: cycle de peintures “de la bibliothéque du Palais-Bourbon,
Delacroix symbolisc, dans les deux hémicycles de la galeric, la civilisation par Orphée ¢t la,
barbaric par Auila galopant surun cheval d' Apocalypse. ' ‘

9. Glossaire frangais du Moyen Age. Paris, 1872, p. 533. ’ :
3. §i les Vandales n’ont pas réclamé — et pour cause —, certaing écrivains teutoman

levérent des protestations contre I"emploi d’un mot qu’ils considéraient comme injuricu
pour la famille des peuples germaniques. Au XVIIE sigcle, il semble que cetie appeliali

A'avait pas ur Sens aussi infamant qu'aujoucd’hui puisqu'une gravure dédiée 3 Gustave
de Suéde le qualifie de roi des Gotlis et des Vandales. C

T T . Ha '
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:i:ll:‘lclql;nt ,la destmction de m‘oquments,' ayant un caractére artistiqueiou.

. auxquels s'atlachent des souvenirs historiques qui les. ennoblissent, mais!
rh By R "~ cd

E}tﬂlg:mfme), leur_ restauration excessive' (vandalisme’.restaurateur). 'En:

vanré:;ra destruction des sites naturels est considérée. comme un' acte de,

isme au méme tiire que la destruction des'inc ts fai &

; ! ion des'm X de}

1 main d’hommes: - = ¢ e onluinrlients faits de

mat : ' . Livg gy o

: l!ln somme, tout‘atte_ntat, q_uel qu’il soit,contre une’ceeuvre:de -beauté

3 :c est, sclo:; lq poefe romantique.anglais John Keats t «a joy for even-—

une tfmgce e joie éternelie », mérite [’excommunication prononcée par

¢ Grégoire contre ce qu’il a flétri le premier 'du noin de varidalisme.

[T g .
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; - H (R ¥ I PO

ERRTTR PR IR P
T r

IL. PSYCHOLOGIE DES VANDALES ;- _ e

| ‘ . [T
. o ‘ SA e sy LY o

o L\Z.l, psychologie du vandalisme. est trés coﬁu}ﬁlexeh:.car elle IOBéitﬂi{ des

I mobiles cxtrémement divers, les uns avouables; les aulres inavouables

lc's uns conscients, les autres inconscients .qui ‘s’entrecroisent :souvem’:

d"unc fagon presque inextricable et qu'on a peine & déméler...,. . -, 1

1
LI 1

i Cl i R N L L 1.7 0

'»

. Les,mobiles inavoueés ,,. .,

e e e s B

o e b e
‘ ) L T N o) e e Y
¢ Lcs‘moblles & deni conscients sont sans doute les plus ,fréqueﬁts.'.Ndﬁs‘a
% nc retiendrons que les principaux : I'instinct bestial de destruction,, la

£ cunidité. Penvie. I'intolér ) -
2 'up:dlt_c, Penvie, | mtolenapce ou tout simplement la bétise. .. ., - )
§ L'INSTINCT BRUTAL DE DESTRUCTION . ", o o
:f . ] ] S o, A P e
3 Ity a eu— et il y aura toujours — dans.l’espéce humaine des brutes“%

qui éprouvent le besoin de ‘détruire ce gue des artistes ont créé avee!
; amour, et cela méme sans en tirer-profit, pour le simple plaisir deinuire 1
- cest ce que les Allemands appellent Schadenfreude. Le-bombar(‘icmen't‘
dela catlpdra_l_e_- de Reims, celuiidu donjon de Coucy que-ne jusﬁﬁaiti
sucune nécessite militaire au cours de la Premiére: Guerre mondiale, en |
sont des exemples récents. On-:alléguera, pour:expliquer- sinon ’c;ur
excuscr des actes de vandalisme que les atmées allemandes n’ont | ag Bté
d'ailleurs les seules & commettre, la psychose.de guerre, l'esprit dg haine
oy _dc vengeance gu’;:ngendre fdialefrlexlt;‘l’acharnemént.’desr combats. |
‘}::?113 lpn ne se{ait pgs;*embgrrassé ‘pour citer maiiis !-exemplessdt;f‘
coll_cil}i?:].e a.frqndl qu: n ont. rn{a;n“ de commui avec-df,:s‘accés de ﬂ@av:gi,
: l[:ln réa!it_é,_ si, pour les dmes nobles, les ceuvres d’art-sont une sg:ulce
toujours jaillissante de joie et d’exaltation spirituelle; il semble qu’elles

N I R S 1 S PR TF

>.."-‘l"" Li eu o R ] N .
+** I"altération de leur ambiance (vandalisme pul:licitaire), leur déplacement: »
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soient pour les barbares «une épine dans 1’wil ». La beaute les offense et
les humilie. Les étres inférieurs, et qui ont conscience de leur infériorite,
haissent instinctivement tout ce qui les dépasse. Cest cette hargne
niveleuse qui animait sous la Révolution les sans-culottes lorsqu’ils
demandaient la destruction des clochers de Chartres ou de la fléche de

Strasbourg dout la hauteur était un défi au principe de I’égalité. Les’
sauvages éprouvent une satisfaction secréte et incoercible a détruire, a.
mutiler ou i salir ce qui fait la parure et le charme de la vie. Le:

vandalisme est pour eux une revanche, la revanche de Caliban.

: Cl
LE VANDALISME CUPIDE; -,

La cupidité est aussi la cause d’innombrables actes de vandalisie.
Combien d’ceuvres d’art, d’une valeur inestimable, ont été victimes, dans
les périodes de troubles, de I’avidité aveugle de pillards, qui, pour un
gain dérisoire, n’hésitaient pas 4 les monnayer, sans comprendre que trés
souvent « materian superat opus». Sous la Révolution, les sans-culottcs
envoient systématiquement A la fonte les trésors des églises et des
monastéres, dépécent sauvagement les tapisserics pour en extraire les fils
d’or et d’argent, arrachent les plombs des vitraux pour en faire des balles.
Mesures patriotiques et de salut public, prétendent leurs apologistes,
destinées a financer la défense nationale. Ce n’était point toujours le cas.
Lorsqu’ils renversaient les statues royales, ils ne songeaient pas
seulement i les transformer en canons, mais en gros sous: ils les
croyaient en bronze massif et s’apergurent plus d’une fois, tout penauds,
qu’elles étaient creuses. ' - - ‘ ' '

Lorsqu’il s’agit d’objets en métaux précieux, déterrés clandestinement
des cacheltes, des tombes ou encore dérobés dans des trésors d’églises, la

crainte d’étre dénoncés incite les voleurs et les receleurs & dépecer leur
butin, & marteler des piéces d’orfévrerie, a les débiter en morceaux pour %t

les rendre méconnaissables et échapper ainsi aux poursuites.
On pourrait citer de nombreux exemples de ce vandalisme inspiré afa

. fois par la peur et la cupidité qui a causé la peite de tant de monuments § 5

précieux pour I"archéologie. Les anecdotes de détrousseurs de tombes, de
paysans qui d’un coup de pioche mettent au jour un trésor caché, de
terrassiers qui,sur un terrain de fouilles, profitent de [’absence de

surveillance pour s'approprier des objets précieux, ont maintes fois §

alimenté la chronique des journaux. ! :

' Les mésaventures- du fameux trésor -de Pétrossa, en Roumanie,
découvert en 1837 dans un-village au pied des Carpates, sont
particuliérement typiques a cet égard. Les paysans qui-avaient mis la
main sur des piéces d’orfévrerie, qu’ils prenaient naivement pour du
cuivre, s'empressérent de les fracasser a coups de hache pour les vendre
au poids du métal. Une partie seulement échappa au massacre et fut

INTRODUCTION 15

rcFucillic par le musée de Bucarest. Mais la vitrine ou’ étajt exposé le
tr‘csqr ful, ‘pour comble de' matheur, cambriolée en 1875 par ‘un
scminariste acrobate qui-descendit nuitamment par un trou creusé dans l¢
‘ plla,f.gndret ne trouva rien de mieux, pout tirer discrétement parti de son
larcin, que d’imiter les paysans valaques en broyant Tes objets
i compromellants qui risquaient de le trahir !, C IR

LE VANDALISME ENVIEUX V' o ‘

L’cqvac peut tre, aussi bien que la cupidité, le mobile d’actes de
vandalisme. L ) S ;
D(.. tout temps, les souverains ont es'séYé ;l'effacé: la trace delléﬁ:r;*
Prcdgcc.sseu:'s, soit en détruisant leurs effigies, soit en martelant les
Inscriptions dédicatoires gravées en leur honneur, afin de'pou'\;'oir’
s'atlribuer, aux ycux de la postérité, leurs mérites et leur gloire. Celte)
fagon dc détrousser les morts n’est guére plus honorable qué le;
vandalisnie cupide des pilleurs de tombes. Lo
. Les pharaons égyptiens?, les monarques assyrienéfse,sd ot plus d'une!
] d’une

fois r.cnglus coupables de ces méfaits. L’Antiquité grecque et romaine
fournirait aussi de nombreux exemples de ce qu'on appelle en latin

£y dumnatio memoriae: c’est-a-dire 1'abolition prémeditée du souvenir

d'ur! mott. La colonne Trajane ne sert-elle pas, depuis 1588, de piédestall
4 saint Pierre ? o R
Cette usurpation de titres, qui est une forme de vol, péuf s’exercer non |
pour un profit personnel, mais au bénéfice d’une dynastie. C'est ainsi ;
que, sous la Restauration, Louis XVIIH et Charles X qui n’avaient ni un !
ui I"autre remporté la moindre victoire militaire, s'efforcérent de dériver |
sur {e duc &’ Angoul@me 1’appétit de gloire des Frangais en consacrant 4 *
un modeste fait d’armes: la prise du Trocadéro, les.arcs de trioniphe
napol¢oniens du Carrousel et de 1'Etoile. R

'}?@5_ I.E. VANDALISME INTOLERANT

* Le l‘an’z}tisme religicux et révolutionnaire, dont le commun dénomina-\'_
lct;f cst intolérance, n’a pas commis moins de ravages que la convoitise |
¢t Penvie. oo C o X

‘Lc mczt méme de fanatisme, dérivé du latin fanwm qui signifie temple, |
dt.célc_ ] origine religieuse de ces excés d’une foi exaltée jusqu’a la
ftégl_és_‘:;p, qui se croit seule en possession de la vérits. ' .t n
. i 3 . . 1 :
i ——— — R . . . . L L A TR
: I.‘L.'é: fatalité devait encore poursuivre ce qui restait du trésor de Pétrossa, La Rc;!..un:mieI
::;n I€ envahic en 1917 par les armées allemandes, ic gouvernement eut la
cr;::'::tul'cus? idée ((J]e Io::onﬁg_r ce lréslor aux Soviets de Moscou qui le confisquérent'et
!M\u‘ ongtemps de le rendre # ses légitimes propriétaires. CF. § 2 Tré.
{c;m“u' e ' g ‘ prop s. CF. A:QDogssco, Le Trésor.
;' & JEAN YavoTTe, «Le martelage’ des noms royaux éthiopiens par ic' roi ' saite’
’ y lopiens par i
'ﬂmménquc », dans Rev. éguptol | t. VIII, 1951, & p_. p\ : ‘. i Sm'(""

¢
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La plupart des religions: le judaisme et I'islamisme par exemple,
préchent le fanatisme. Méme celles qui enseignent le respect de la vie et
Pamour du prochain, comme le christianisme, soupgonnent la tolérance
de tiédeur et la rangeraient plutdt parmi les vices que parmi les vertus:

- De fait, la tolérance n’a jamais figuré dans la liste des vertus cardinales
ou théologales, pronées par les Eglises chrétienncs catholiques ou
réformées. 11 est assez typique que méme les artistes humanistes de la
Renaissance n’ont point eu 1’idée d’introduire Ja tolérance dans e cycle
des vertus, lorsque pour des raisons de symétrie exigeant des chifires
pairs, ils portent leur nombre de sept 3 huit. La huitiéme vertu est tantét
I’humilité (porte en bronze d’Andrea Pisano au baptistére de Florence),
tantot I"obéissance (chasse de saint Pierre martyr 4 Saint-Eustorge de
Milan), tantdt la virginité (tombeau des cardinaux d’Amboise dans le
cheeur de la cathédrale de Rouen), mais jamais la tolérance. o

Or, I'intolérance et le vandalisme ont loujours fait bon ménage. Les
premiers chrétiens croyaient faire ccuvre pie et gagner le ciel en
renversant les temples et les idoles du paganisme. Les iconoclasies
byzantins et protestants s’en prennent plus tard aux images du Christ, de
la Vierge et des saints.

| Ce qu'on ne semble pas avolr assez remarqué, c’est que nous nous
"trouvons ici en présence d’une forme larvée de I'idolatrie. Depuis les

-

" » fétichistes inconscients.. En

i

temps préhistoriques jusqu’d nos jours, innombrables sont les hommes
qui, sans étre des sorciers ni des exploiteurs de la crédulité, ont cru que
I'image d’une personne, morte ou vivante, enfermait une partie de son

- essence et qu’on pouvait Vatteindre a travers sa représentation : ¢’est

{origine des pratiques magiques d’envodtement qui sont loin d'élre
I'apanage des sauvages. En crevant les yeux d’un portrait, en enfongant
une épingle dans le cceur d’une image de cire, en mutilant une statue, c'est
le modéle qu’on croit blesser et dont on se venge par procuration. Encore

de nos jours, les sauvages refusent de se laisser photographier parce qu'ils :

craignent qu’en prenant leur image, on ne s’empare de leur dme.

Les contemporains des guerres de Religion en avaient nettement
conscience. Claude de Sainctes écrit que les huguenots ne laissent pas
une- statue de saint «sans lui abattre la téte, comme d un saiuct vif
et sensiblex. Un autre chroniqueur remarque & propos du tombeau de
Louis XI 4 Notre-Dame de Cléry qu’ils s’en prirent & son image « comme
s'ils Uavaient tenu vif entre leurs mains ». -
- De méme que les iconoclastes byzantins du vin® siécle, les

/ détruisant impitoyablement les images
miraculeuses de la Vierge ou des saints, ils se croyaient les defenseurs de
la vraie religion contre I'idolatrie des papistes. Mais n’étaient-ils pas

eux-mémes des idolétres en attribuant 3 de simples images de pierrc ou ;2

de bois une puissance imaginaire?:Se seraient-ils acharnés contre. clles

f, AN N .
i iconoclastes protestants du Xvi® siécle n’étaient pas autre chose que des '

“publicitaire des colleurs d’affiches qui déshonorent par dlobsédantes
§5 " téclames les sites et les monuments, la graffitomanie politique des‘5

; barbouilleurs nocturnes de murs et de trottoirs : fascistes mussoliniens ou,
 communistes- staliniens “qui souillent de leurs slogans indélébiles au'
. goudron et au minium les fagades des édifices publics.; Une légistation]

" devrail sévérement réprimer, - © :
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s'ils n'y avaient vu que d’inertes simulacres? Si paradoxal que celﬁ\
paraisse a premiére vue, les briseurs d’images sont tout aussi idolatres
que leurs adoraleurs. .
On peut d’ailleurs en dire autant du vandalisme jacobin qui, pour &tre
laique, n’en est pas moins intolérant. Avec un aveuglement qui n’est qué,
la survivance d’antiques superslitions, les sans-culoltes qui renversent,
systématiquement les statues royales, qui martélent les fleurs de lis et les
armoirics, croient abolir ainsi_ I’ Ancien Régime. Les'corriniunagds:wq'ui
abattent cn 1871 la colonne napoléonienne de la place Venddne, croient
blesser & mort fe bonapartisine et le militarisme. o :

REREFETI i

LE VANDALISME IMBECILE : LA GRAFFITOMANIE "+ " .

La bétise joue un role dominant dans ’éclosion d’une variété puérile,
assez bénigne en apparence, mais particuliérement irritante de vandalisme,
qui s'appelle la graffitomanie . « 1l existe, écrivait avec colére André
Hallays, qui fut un des défenscurs les plus ardents de nos monuments en
péril, une race de - vandales plus odieuse et plus béte que. les
révolulionnaires : ce sont les monomanes du graffito.» Innombrables en’
cffet sont Ics niais, qui armés d’un baton de craie ou d’un canil, aspirent ":
3 éterniser leur, sottise en inscrivant leurs noms obscurs. sur les portails |
des égliscs, les faces des gisants ou les glaces des palais nationaux. . ...

: Celte déplorable manie ne date pas d’hier: Les cendres du.Vésuve ont

conservé a4 Pompéi; et a Herculanum des graffiti de .toute sorte:!
électoraux ou obscénes qui datent du 1 sigcle de notre ére. Leur antiquité :
pe peut servir d’excuse aux graffitomanes modernes. . - : ‘
., Que les couples d’amoureux s’appliquent & graver leurs. initiales. ou
des ccurs percés de fléches sur ’écorce des arbres, passe encore. Mais]
cetle menue monnaie du vandalisme n’est pas le monopole des enfants,;’
_des promeneurs sentimentaux et des. touristes. Il y-a e vandalisme. |

'

‘trop indulgente pour ce genre de dégradations encourage des abus qu’elle!
L Ainsi tous les bas: instincts qui somineillent: dans les profondeurs
troubles du subconscient, - mais -qui - n’attendent que I’occasionde
temonter & la surface et de :se déchainer comme. les - «locustes»
venimeuses de 1’Apocalypse sortant du puits' de 1’abime, - tous - les
jmauvais pénies de la destruction, du pillage, du lucre, de I’envie, de la

Mo ’ ' . : P ; I
Rt André Hallays I'appelle aussi la graphomanie pariétale, Mais la graffitomanic ne
$exerce pas sculement sur les murs. ' ey
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superstition et de la vengeance se partagent a tour de rdle la responsa-
bilité des ravages du vandalisme.

Les motifs avouables

Nous avons dit que le vandalisme invoquait parfois & sa décharge des
motifs avouables : la défense de a religion, de la morale, du bon goiit, de
I’hygiéne, que sais-je encore? Il y a donc un vandalisme bien intentionné.
Le malheur est qu’il est souvent aussi malfaisant que le vandalisine
malveillant. Amcoalty

Le vandalisme bigot n’a pas été moins pernicieux que le vandalisme
athée, et le vandalisme pudibond ne respecte pas_plus les ceuvres d*art

que le vandalisme obsceéne., s+ -
LE VANDALISME RELIGIEUX

Le vandalisme religieux, qui a sévi en Orient comme cn Occident,
s’appuie sur des textes de la Bible extraits les uns de I’ Ancien Testament,
les autres des Evangiles . '
¢/ L’Eternel prescrit dans 1'Exode (xx, 4): «Tu ne feras pas ¢’images
taillées et tu ne te prostereras point devant elles» ; Moise réitére cette
interdiction dans le Deutéronome (tv, 14-19). 1l rappelie que Jahvé ne
s’est pas montré 4 lui sur fa montagne en feu de I’'Horeb, qu’il ne vit
aucune figure, mais entendit seulement une voix. Le peuple élu ne doil
donc faire aucune image taillée ou fondue, de son dieu pas plus que des
animaux : quadrupédes, reptiles, oiseaux’ ou poissons, de peur’ de
retomber dans P’idolatrie, comme les adorateurs du Veau d’or et du
Serpent d’airain. ' S o S
D’autre part, il est dit dans I’Evangile de Jean (iv, 24), que le Chnst3
‘parlant & la Samaritaine, lui enseigne que «Dieu est esprit et que ceux qui
‘I’adorent doivent I’adorer en esprit». o

C’est pour se conformer 4 ces commandements de Dieu le Pére et de
Dieu le Fils que les iconoclastes byzantins du vine siécle et, huit siécles
plus tard, les iconoclastes protestants du xvie siécle déclarérent la guerre
aux immages-accusées d’étre I"objet d’un culté idolatre. -

' Dés les premiers temps chrétiens, les hagiographes faisaient gloire aux
jmartyrs et aux saints de renverser les idoles:des temples paiens. Les
‘peintures plates étaient 2 la rigueur tolérées; mais les images en relicl
‘étaient considérées comme des nids de démons. L’excommunication de
/la sculpture a persisté non seulement chez les musulmans, mais aussi
dans les pays qui avaient adopté la religion grecque orthodoxe.

' * L’Eglise catholique s’était montrée plus tolérante. Persuadée que «la
vue conduit souvent mieux que [’ouie 4 la croyance», et que la prédi-

1. Dom LECLERCQ, Dictionngire d ‘archéologie chrétienne, t. VII.

INTRODUCTION 19

calion muette des statues ou des peintures murales renforce I’éloquence)
de la chaire, elle professa de bonne heure que s’il ne fallait pas adorer les!
images, il ne fallait pas davantage les briser. _ St
En 599, le pape saint Grégoire le Grand ayant appris que Serenus,
¢évéque de Marseille, avait ordonné de détruire les images dans toutes les
¢glises de son diocése, le reprit de ce zéle excessif en lui ordonnant de les
conserver pour U'instruction des fidéles illettrés. - - B C
«Nous louons, écrivit-il au bouillant prélat marseillais,. votre zéle &
empécher que I"on n’adore 1’ceuvre de la main des hommes, mais nous
Jugeons quw’il ne fallait pas aller jusqu'a détruire -les ‘images. Les
peintures sont placées dans les eglises afin que ceux qui ignorent .les
lettres lisent sur les murs ce qu’ils ne savent pas lire dans les livres (ut hi
qui litteras nesciunt, in parietibus videndo legant quae -legere . in
codicibus non valent ). » . S
Celte sage doctrine ne prévalut malheureusement pas 4 Byzance oﬁ,;'
sous I'influcnce de "islamisme iconophobe, la erise iconoclaste, inaugurée
en 717 sous le régne de 'empereur Léon [1] I'isaurien, se prolongea,
aprés une accalmie temporaire de 780 a 815, jusqu’en 8422, Le basileus
cssaya d’abord de rassurer les fidgles en précisant qu’il ne s’agissait pas!
de détruire les icones, mais de les suspendre plus haut dans les églises’
afin d’empécher qu’on les baisat, ‘
Certains prétres grattaient en effet des icones miraculeuses pour en
faire tomber des parcelles dans un calice et communier ainsi les fidéles.
D’autre part, les légendes répandues dans le peuple assimilaient les
icOnes & des personnes vivantes et abusaient de sa crédulits en lui faisant
croire qu’eiles étaient capables de parler, de pleurer ou de saigner comme
le Christ sur la croix. Ces excés semblaient donner raison aux
iconoclastes fanatiques qui, non contents des concessions qu’on leur
faisait, en plagant trés haut Jes icones et en interdisant leur adoration par
prosternement (proskynésis), exigérent bientdt leur destruction totaie.
Tous lcs particuliers qui en possédaient durent les apporter sur une place
publique de Constantinople oi elies furent briilées. T
Si ces destructions massives sont déplorables du point de vue de I’art]
¢t de Ihistoire, elles sont 'en outre trég discutables au point' de vue'
théologique. Car Pinterdiction mosaique ou évangélique de tailler en !
picrre ou de fondre en métal Iimage de Dieu ne concerne que Dicu le |
Pére qui, ne s’étant Jjamais révélé & personne sous une fonme humaine, et .

Hant par essence «incirconscrity ne peut &tre figuré: sous la forme

«circonscrite» d’une image. Mais cette interdiction ne s’étend ni au
Christ incamé, ni 4 la Vierge et aux saints qui ont vécu sur la'terre sous
unc forme corporelle. Qu’on prenne des précautions pour éviter que de ;

. Louss Bréwiee, Grégoire le Grand, t. V de I'Histoire de ['Eglise do Fliohe o1 Martin,

¥ Paiis, 1938,

2. Id., La Querelle des images, Paris, 1904, . ‘
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simples simulacres soient ’objet d’un culte superstitieux, rien de mieux.
Mais aucun texte scripturaire n’interdit aux chrétiens de prier Dieu

- devant les images, 4 condition que la priére s’adresse & lui et non a des
1images faites de main d’homme.

L’iconoclasme huguenot n’est donc pas plus excusable que I'icono-
clasme byzantin. C’est beaucoup moins pour obéir & la lof divine que
dans un esprit de haine et de vengeance contre les «papistes» que les
protestants luthériens ou calvinistes sc sont acharnés contre des images
peintes ou sculptées que leur beauté n’a pas protégées.

Le vandalisme dévot n’est’ qu’une variété du vandalisme religicux.
Mais tandis que les huguenois s’en prenaient a la Vierge et aux sainls,
les bigots et les bigotes s'attaquent aux bourreaux du Christ, aux
perséculeurs des mariyrs, crévent les yeux de Judas ou d’[lérode.

On peul cn citer un exemple récent: la destruction d’un tableau
anticlérical de Courbet, le Retour de la Conférence représentant des
curés cn goguette qui, ayant bu plus que de raison, rentrent dans leur
presbytére soit a pied, en titubant sur la route, soit & dne. Refusé au Salon
de 1863 «pour cause d’oulrage 4 la morale religicuse», ce tableau ful
méme interdit au Salon des Refusés. I fut acheté par un catholique
indigné qui le fit disparaitre.

LE VANDALISME PUDIBOND

Il ne faut pas confondre avec le vandalisme bigot le vandalisni
pudibond ! qui se pose en délenseur non de la religion, mais de la morale,
en champion de la vertu outragée, de la pudeur ou plus exactement de 3
pruderie qui en est la caricature. .

Sans remonter jusqu’a 1’époque du pharaon Ramsés II qui {it ccindre
d’un pagne des figures nues peintes sur les parois d’une tombe thébaine’,
chacun connait I’histoire des «culottiers» (braghettoni) du Jugement

dernier peint sur le mur de fond de la chapelle Sixtine . L” Arétin, roi des |

maitres-chanteurs, eut le cynisme de dénoncer publiquement I'impiété

sacrilége de Michel-Ange lequel, «estimant U'art plus que la foi», aval:
osé étaler dans ia plus célébre chapeile du monde «des nudilés qu

seraient mieux 2 leur place dans une maison de débauche ». Lntimidé px
ce venimeux réquisitoire, le pape Paul 1V se résignait déja a faire
badigeonner la fresque enliére ; puis il sc ravisa et crut qu’il se tirerait o
ce mauvais pas en confiant au peintre Daniel de Volterra le S0R
d'habiller tant bien que mal le Christ-Juge, les Elus et les Damnch,
Cette besogne édifiante fut menée & bonne fin par Girolamo da Fano sat

1. Louts REAU, « Le vandaiisme pudibond », discours prononcé 4 la séance plénidre
cing Académies du 25 oclobre 1952, Revire des Deux Mondes, 15 novembre 1952. -

2. SIGFRIED SCOTT, Ein Fall ven Priderie aus der Ramessidenzeit, Zeitscheilt!
dgyptische Sprache, 1935,

3. Romain RoLLanp, Michel-Ange, Paris, 1943,
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Chargé en 1820 de peindre pour la cathédrale de Montauban, sa ville
natale, un tableau religieux :ile' Veew de Louis XIII consacrant son
royaume a la Vierge, Ingres avait cru pouvoir camper au premier plan,
sans songer 4 mal, deux angelots tout nus présentant un cartouche. Mais
aussitét aprés I'inauguration, "archiprétre de la cathédrale, scandalisé
par ces nudités enfantines, qui pouvaient inspirer i ses paroissiens de
coupables pensées, crut bien faire en collant soigneusement, sur le sexe
des deux petils anges, de belles feuilles de vigne en papier doré,
canfectionnées avec des couronnes de distribution de prix . o
" Sous la Restauration, le vicomte Sosthéne 'de La Rochefoucauld,
‘nommé en 1824 directeur des Beaux-Arts, et qui aurait mérité le chaste
'prénom de Joseph, se ridiculisa en faisant coller des feuilles de vigne sur
‘toutes les statues nues du musée des Antiques. © - . e

On se souvient du traitement infligé en 1869, a la fin du second
Empire, 3 I"admirable groupe de la Danse que Varchitecte Charles
Gamier avail commandé & Carpeaux pour la [agade de I'Opéra.

Profitant d’unc nuit sans lune, un anonyme éclaboussa le haut-relief,
alors éclatant de blancheur, d’une large tache d’encre qui resta longlemps
indélébile 2. . :

Ce geste d’un niais ou d’un fou avait &é préparé par les violences
d’une campagne de presse orchestrée par I’opposition pour discréditer un
régime devenu impopulaire. La pudibonderie n’était ici qu'un prélexle au
service de la politique. Apeuré par ce débordement d’invectives cl de
menaces, le gouvernement battit prudemment en retraite, Garnier suggéra
de transporter I’objet du scandale & I’abri des regards du public : au foyer
de la danse. Mais les danseuses du corps de ballet s’insurgérent & leur tour
contre cet attentat a leur pudeur facilement effarouchée et refusérent avee
dignité un présent qu’elles n’auraient pu regarder sans rougir>. '

LE VANDALISME SENTIMENTAL PR

T

Au vandalisme qui invoque pour se justifier la religion et la morale,
s’appatente Je vandalisme sentimental ou expiatoire®. Des édifices sonl
- rendus responsables des événements qui s’y sont passés et condamncs

1. HENRI LAPAUZE, Ingres. sa vie, son azuvre, Paris, 1911, p. 244, 11 est asscz piquant & .
noter & ce propos qu'il exisie dans une chapelle de la cathédrale Saint-Louis dv Lt
Rochelle, une médiocre copie du Veen de Louis X1 od, 4 défaut de feuilles de vigne,
peintre a chastement masqué le sexe des angelots par des rubans en tire-bouchon.

2. L'original est aujourd hui mis 4 I"abri d'un nouvel acte de vandalisme ct remplacé pe 5

unc cople.

3. Lgmss CLEMENT-CARPEAUX, La Vérité sur ['wuvre et la vie de J.-B. Carpequx, 1 val
Paris, 1934,

4, ANDRE LAUGIER, « Monuments détruits en raison de leur histoire et des souvenirs g
s'y rattachent », dans Bull. Soc. des amis des monuments parisiens, X11, 1901,
Un exemple type de vandalisme sentimental est rapporié par Ferdinand Boyer dins sot
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'apport des générations et remplagant les pierres vivantes par des
{ cadavres. Le putisme archéologique de Viollet-le-Duc et de ses disciples
‘n’a pas causé, tout compte fait, moins de ravages que les prélendus
«embellissements » des chanoines. :

L’ELGINISME

‘ et Ie vandalisme malveillant.

Dans quelle classe faut-il ranger, par exemple, une forme de vandalisme
déja dénoncée par - Cicéron dans son réquisitoire contre Verres, cl
baptisée elginisme' du nom d’un lord écossais qui profita de ses
privileges d’ambassadeur de la Grande-Bretagne auprés de la Sublime
Porte pour déménager les bas-reliefs du Parthénon auxquels il joignit une
des Caryatides de I'Erechtheion? C’est aujourd’hui sous le ciel
fuligineux de Londres, dans une galeric du British Museum, qu’il faot
aller chercher ces chefs-d’ceuvre de la sculptuie attique, exilés, comnic
Iphigénie en Tauride, chez les Cimimériens.

départ entre le vandalisme bien intentionné

depuis, pour défendre la mémoire du lord écossais, que ses intentions
gtaient pures, qu'il n’avait d’abord voulu que prendre des moulages des
figures des deux frontons et de ia frise des Panathénées, mais que voyant
Pincurie et I’indifférence des Turcs, il avait cru de son devoir d’enlever
les originaux pour les sauver d’une destruction imminente.

On peut ajouter, si c’est 1a une circonstance atténuante, que cet «ami
des arts» fit une trés mauvaise affaire en démontant a ses {rais les
sculptures du Parthénon et en les transportant 4 Londres: car cclle
opération qui lui
livres ne lui en,rapporta que

trente-cing mille lorsqu’en 1816, aprés de

d’acquérir les «marbres d’Elgin» pour le British Museumn.

Se ruiner en laissant par surcroit la réputation d’un vandale, voild,
semble-t-il, de quoi décourager les elginistes. Mais d’autres «anti-
quaires?», dépeceurs et déménageurs de cloitres, ont su mieux manceuvicy,
et malgré la rigueur des lois et la condamnation de I’opinion publique,
I’espéce ne semble pas prés de s’éteindre.

1. Le mot ne figure pas encore en 883 dans le Dictionnaire de Littré, 11 aurait ¢t crié
par le duc de Trévise, fondateur de la Société de la sauvegarde de Uart frangais.
< 2. I est facheux que le mot « antiquaire» ait en frangais un double scns qui préte & dat
/ confusions entre les archéologues et les marchands d’antiquilés. Les Anglais of
fi Allemands savent mieux distinguer I'antiquary de Part dealer, I Alertumsforscher %
1 K

unsthandler.

11 est parfois bien difficile, pour ne pas dire impossible, de l'an'eplg_e,.; <. vandalisme destructenr ot le vandalism

Lord Byron a stigmatisé dans son poé¢me de Childe Harold la barbarie; i
de son compatriote qu’il traite dédaigneusement de « Picte ». On a aliégué »9

avait cotité la somme énorme de soixante-quinze mille ‘

Jongs et mesquins marchandages, le gouvernement britannique décida |
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Hi. CLASSIFICATION DES VARIETES DE VANbALJSME

L'extréme diversité i
s "l{c:InF diversité des mobiles auxquels obéissent les vandales de
acabit rend une classification trés difficile. -

1. Montalembert proposait de distinguer deux grandes catégories : le

; T C resiaurateur ]
i lautre de nombreuses subdivisions. comportait I'un et

Le vandali feur ‘ :
i {i::lf('l;ﬂ‘lsmc destructeur est lc résuitat habitue] des guerres élran-
gérc astons) ou civiles (guerres de Religion, Jacquerie, C Ine
. T _ . , Commune
{ Nous ranger Ssitati ' ‘ :
} o I:llllg L: (ill:lé);tc:lollif sans gelsxlat:ou dans cette série le vandalisine religieux
s s.el le vandalisme antireligi j i )
ugnots.e eligieux des jacobins. [ls ¢
par leurs mobiles; mais il y 7 uliats, Tons Tos
; lis se ressemblent par leurs résul
deux sont a base d’intolér ‘ée qui ! analogics do iesne
: intolérance :'¢e qui expli gi
: | bas : plique les analogies de 1
clasme antipapiste des pr [ T tionnsie o
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2.¢ _ . L
Jn peut imaginer un autre principe de classification des penres et

L ."g nre du dl da“q Uity SU. \
A <! van sme: ! cur i
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ies ¢ w o AT,
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série d’études des différentes espéces de vandalisme: belliqueux et de France, 1937. GAsToN BRigre, Zes Mo
pacifique, religieux et antireligieux, démolisseur et embellisseur, de 1789 G 1795 (résumé publié uaents de France pendant la Révolution

o - . . e ue . Paris, 1955
udibond et obscéne, urbaniste et icitaire, nous a ¢ le » 1935). Louis Reau, «Le i
p b , urbaniste et publ , nous avons adopt Provionc 4 ba séance sl desvzmdahs,me en

France et ses ravages», discours

garti, bt:lalff:oup plus Pisimple, dd’uq exlposé cfzf;nolt_)gfqu_e desdrava}llgcs P ;)Ll’u,l’ Mondes, 15 novernbre '943‘0(1&%?1%2??35 du ﬁ_sboctobre 1948, Revue des
u vandalisme en France depuis les grandes invasions du haut a séance plénis Mstitut 1sme pudibend », discours 2
- p 24 P 5Imvcmbrcp| 95.l‘fre de I'lastitut du 25 octobre 1952, Re Prononce

viie des Deux Mondes,

Moyen Age jusqu’d nos jours: c’est le meilleur moyen de mettre cn
évidence & la fois sa continuité et sa diversité, sa persistance et ses
variations. _

Dans chaque période, .nous avons procédé 2 un classement v
géographique des monuments disparus. :

Il était naturel de commencer par Paris et 1'Ile-de-France : noyau
autour duquel se sont rassemblées les provinces que la centralisation
monarchique a arrachées petit 4 petit 4 ’anarchie f¢odale.

Entre la Manche et la Méditerranée,, [’océan Atlantique et le Rhin,
barriéres aquatiques qui constituent, avee les chaines montagneuses des
Pyrénées et des. Alpes, nos ‘frontiéres naturelles, se dessinent trois
grandes zones paralléles : le Nord, le Centre et le Midi.

. Le Nord comprend d’ouest en est la Bretagne et la Normandie — la
Picardie et I'Artois — la Champagne et la Bourgogne — auxquelles
s’agrégent plus tard la Lorraine mosane et I’ Alsace rhénane.

Le Centre, qui,s’étend de Ja Loire & la Garonne, groupe en deux
registres superposés . I’Anjou,, la Touraine et 1’Orléanais, provinces
ligérines et, plus au sud, le Poitou et le Berry, le Limousin et I’ Auvergne.

Enfin e Midi se divise en deux régions bien nettes: le Sud-Oucst 1
océanique et pyrénéen: Aquitaine et Languedoc, qu’arrose la Garonne
— le Sud-Est méditerranéen et alpestre : Bas-Languedoc et Provence que
le Rhéne relie au Dauphiné, a la Savoie et au Lyonnais. -

" Tel est le cadre, a la fois historique et géographique, oli prendront %
place les matériaux que nous avons rassemblés.
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