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Введение

 В данной работе хочу проанализировать отрывок из художественного произведения Ф.М. Достоевского «Братья Карамазовы» под названием «Великий инквизитор». Произведение интересно своей смелостью мысли, громкостью высказываний и глубоким пониманием проблемы стадного инстинкта. Главные герои братья Иван и Алексей. Иван делится своим произведением с Алешей путем его пересказа, в котором критично относится к вере.

 В этом произведении Ивана мы можем ясно видеть, как сильные мира сего (католическая церковь), намеренно ограничивают более слабых людей, прикрываясь убедительными формулировками о Господе. И поэтому нам предстоит понять:

1. Почему человеку проще жить под влиянием?
2. Что заставляет его отказываться от данной ему при рождении свободы? Ведь влияние церкви и сект на умы людей существует и в наши дни и иногда оно набирает страшные обороты (но в данном случае мы рассматриваем влияние на человек в общем, а не от веры). 
3. На каких людей оно оказывает более сильный характер. 
4. Найти способы выхода из-под контроля над нашими жизнями. 

 В целом в тексте выражена проблема об управлении массами людей. С нее мы и начнем наши рассуждения.

Растворение личности в толпе
Человеку всегда было мало власти. Это факт. С самых древних времен мы можем наблюдать, как при помощи грубой силы, одни нации подавляли другие, захватывали их территории, навязывали свои традиции, культуру, идеологию. Но ведь сами собой обычные люди не могли пойти на такое. Как организовать и воплотить в реальность план завоевания? Александр Македонский, Юлий Цезарь, Чингисхан, Наполеон, Гитлер, Сталин и многие другие – что их объединяет?  Эти люди в высшей степени владели ораторским мастерством и умели влиять на умы и сердца людей. Управляя этими армиями послушных овец на свое усмотрение, предводители имели неограниченные возможности. Давая людям, образы-мысли и обещания один человек может заставить действовать всю страну.

 С другой стороны есть более глобальное воздействие. Это вера в Бог(а)ов. Этому явлению в разной степени подвержены все люди. Кто-то слепо живет по заповедям, кто-то их нарушает – это все не важно. Вера отразилась на жизни каждого в частности и на жизни мира в целом. Религиозные войны, инквизиция, крестовые походы и т.д. нанесли свой отпечаток на историю человечества. Я считаю это величайшим механизмом управления толпой. Кто-то написал книгу и интерпретировал ее по своему усмотрению, уверяя в ее правдивости.
 Так в произведении Достоевского мы выслушиваем монолог инквизитора, который осуждает Иисуса за то, что тот явился к людям. Объясняя, что тот нарушает порядок власти католической церкви над людьми. И что церковь сама даст людям ту «свободу», которая им нужна, то есть ее отсутствие. Вопрос состоит в том, почему людям нужны хозяева? 
Человеческая жизнь штука непростая, и требует от человека постоянных решений тех или иных задач, с которыми мы сталкиваемся. Например, поход на работу, выбор этой самой работы, каким маршрутом идти и что делать вечером, как строить будущую жизнь, отношения с миром и т.д. - то есть повседневных и более глубоких проблем. И иногда становится очень трудно принять какое либо решение, человек теряет веру в себя, в правильности своих действий и решений, подвергает себя сомнениям. «Правильно ли я поступаю по отношению к остальным людям?»  «Для чего я все это делаю?» Потерять самоконтроль очень просто, ведь по сути каждый отвечает за себя и иногда не хочется брать ответственность, если что-то пойдет не так. И тут есть выход – влиться в массу людей, в этот общий поток мысли. Как все делают – так и я буду делать, не задумываясь на самом деле о верности деяния.  
Приведу пример из жизни. Преподаватель предложил нашей группе вместо занятий поехать на общественные работы. Несколько учеников сразу же записались и стали агитировать остальных под предлогом того, что учеба – это скучно, лучше прогулять хоть таким образом, большая часть нашей группы уехала подметать улицы под дождем, остался я и еще пару человек. Нас отпустили домой, так как никто не захотел преподавать для троих учеников.  
Отсюда можно сделать вывод, что большинству людей просто трудно сопротивляться влиянию лидеров. Они полагаются на их опыт и всецело доверяют им. Автоматически соглашаются со всеми идеями, даже если ловят себя на мысли, что они против них.  Как говорят в народе: «За компанию и еврей повесился». Стремление быть как все и ничем не выделяться, страх быть высмеянным, потерпеть неудачу вот причины отречения от собственного «Я». Гораздо проще вверить себя в руки какому либо правителю или обстоятельству не суть.

 Ни для кого не секрет, что существует отдельный класс людей – это заводские рабочие от 25-40 лет, у которых нет ни амбиций, ни стремлений, ни интереса к собственной реализации и мечтам. Это инертные люди, живущие от выходного до выходного, употребляющие алкоголь, что бы жить было легче. По крайней мере, так выглядит со стороны. Отсутствие этих качеств уже делает их толпой, деталями механизма. 
Получается, что если человек перестает себя развивать духовно, перестает мечтать, фантазировать он обрекает себя на обыденную жизнь и стереотипное мышление. Если я не вырабатываю для себя собственных понятий и определений, то мне приходится пользоваться общепринятыми, а как понять, верны ли они? Могу ли я им доверять? Ведь то, что подходит всем, может не удовлетворять мои желания. Отсюда следует, что каждый из нас нуждается в составлении собственного мнения по каждому аспекту жизни. 
И тут вернемся к вопросу о вере. Могу ли я всецело доверить свой дух, какому либо вероисповеданию? Каждая конфессия  интерпретирует библию по-своему. Как выбрать? Ответ приходит сам собой – надо самостоятельно искать путь к Богу (если необходимо конечно). 
Приведу пример. Весной у меня родится ребенок, и жена настаивает на крещении. Я против этого, так как я не хочу решать за своего ребенка. Пусть он сам выберет для себя ту веру и того бога в которого верить, если будет нуждаться. На вопрос: «Зачем нужно крещение?» я слышу ответ: «Ну как это не крестить!» она толком и аргументировать не может, хотя сама даже библию не читала. 

Таким образом, можно сказать, что для многих из нас частично какие-то направления уже предрешены заранее. Мы становимся частью толпы еще до рождения, вернее нам пытаются создать условия для этого. Воспитание так же влияет на становление личности в каждом из нас. Лично мне такой подход к жизни не нравится, так как я сомневаюсь, что кто-либо знает заранее, что лучше для каждого из нас в этой жизни. Я по возможности решаю сам, что мне делать, куда идти, во что верить. И буду бороться за право мыслить и действовать самостоятельно до конца.  На этот счет есть одна истина, которую выдвинул Декарт: «Dubito ergo cogito, cogito ergo sum» — «Я сомневаюсь, значит мыслю; я мыслю, значит я есть». [1] Жаль только, что многие забывают эту истину. У толпы нет сомнений. Люди не сомневаются в тех подходах, которые применялись прошлыми поколениями для создания единого государства и единого образа жизни. По крайней мере, это относится к Беларуси. Постсоветский дух присутствует на каждом заводе и на каждой фабрике. Этим людям просто страшно осознать насколько все изменилось. Не многие готовы к переменам. И такими людьми всегда можно будет без труда управлять в  своих личных целях.  
Мышление индивидов является критическим, то есть логическим, использующим идеи-понятия, в большинстве своем абстрактные. В то время как мышление толпы является автоматическим, использующее стереотипы и клише, глубоко засевшие в памяти. [2] 
 Будущее социума туманно и неопределенно. Если не заниматься копанием и осмыслением гуманитарных проблем, а в данном случае конкретно стадным инстинктом, то структура общества может принять неведомые формы, а общество погрязнет в погоне за материальными благами.
1.  Более точная формулировка исходной фразы - «Cogito, ergo sum» и использована Декартом в более поздних работах. Доступ через интеренет: http://ru.wikipedia.org/wiki/Cogito_ergo_sum
2.  Московичи С. «Век толп» гл. 5, Психическая жизнь толп, ч.2, с. 128. 

Заключение
Достоевский заставляет по-новому взглянуть на классическую литературу, которая для большинства молодёжи является данностью и рутиной, не вызывая должного интереса. После прочтения «Великого инквизитора» возникают некоторые вопросы (предложенные во введении), и после осмысления предложенного текста можем сделать следующие выводы: 
1. Человеку трудно бороться со страхом ошибиться, быть непонятым и выделяться из общества своими мыслями или поступками. Гораздо проще полагаться на уже имеющийся опыт прошлых поколений, нежели самому наступать на грабли. 
2. В погоне за навязываемыми идеалами, которые преподносят миссионеры любого  течения, человек попадает в паутину, из которой уже не выбраться. С малых лет детей заставляют, во что-то верить, даже не давая им шанса выбора своего пути. Ребенок внимает все те понятия и представления о мире, которые существуют в его семье. Это и является добровольно-принудительным (невидимым) отказом от свободы. 
3. Неуправляемых людей нет, но некоторым гораздо проще навязать свою точку зрения и побудить их к действию. Просто на разные слои и группы населения есть свои методы. Так например пенсионерам приятно послушать, что им поднимут пенсию, а молодежь выйдет на улицу если запретят какой-нибудь концерт, цель тут одна – ввести мысль-образ. Игра на эмоциях и чувствах людей. Человека в отчаянном положении гораздо легче подтолкнуть на преступление.

4.  Необходимо составлять для себя собственные точки зрения по каждому поводу. Подвергать сомнению факты и слухи. Слушать и слышать свое окружение - тончайшее мастерство: взвесить все за и против и самостоятельно выбрать самый разумный вариант. Стараться держать дистанцию между мыслями и чувствами, дабы избежать растворения своей личности в толпе. 
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