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Введение

На протяжении всей истории человечества большинство людей позволяло себе поверхностное отношение к своей жизни, не утруждая себя в рассуждениях о смысле и целях в жизни. Человек потерялся в толпе и утонул в повседневной рутине. И все это он сделал ради того, чтобы не терзать себя сомнениями и сложными вопросами о смысле своей жизни и не остаться наедине с самим собою.
Основная проблема для становления человека как индивидуальной личности заключается в принятие для себя того или иного выбора в решении ряда вопросов. Что важнее: отстоять свою человеческую личность или подчиниться толпе, выбрать духовную свободу или подчиниться повседневной рутине и дать волю инстинктам. И главное понять, нужна ли человеку свобода.
В произведении Ф.М. Достоевского «Великий инквизитор» поднимаются все эти вопросы и показано искаженное видения правильности ответа на них из уст инквизитора, который перепутал благо и зло, разочаровался в вере и духовности человека, решил отвергнуть всякую свободу личности – как не минуемое зло, возвысил материальное над духовным.
Что важнее отстоять свою человеческую личность или подчиниться толпе?

Несомненно, поддаться влиянию толпы проще, так как она освобождает от одиночества, дает возможность плыть по течению и полагаться на обычаи, традиции, верования и чужое мнение [1]. «Нет у человека заботы мучительнее, как найти того, кому бы передать поскорее тот дар свободы, с которым это несчастное существо рождается. Но овладевает свободой людей лишь тот, кто успокоит их совесть» [3] – одна из основных идей инквизитора о причине стремления человека существовать вместе с толпой. И в этом прослеживается определенный смысл. Не нужно всякий раз задумываться и рассуждать о правильности своих суждений и поступков, ведь так делают все окружающие нас люди, а значит это правильно, можно мыслить на автомате. Человек становится свободен от ответственности, ведь за тебя все решили и сделали выбор, тебе нужно только согласиться с толпой.
Личность же должна постоянно мыслить критически, подвергать большинство понятий и установок сомнениям, принимать все свои решения самостоятельно и отвечать за свою жизнь. И если человек выбирает личность, а не толпу, то он должен быть готов столкнуть с тем, что «жизнь не предстает перед нами в готовом виде» [2] и индивидуум «обречен постепенно ее заполнять, занимать» [2], делать выбор в тех или иных ситуациях постоянно и не полагать не на чье мнение. Самое тяжелое в реализации себя как личности заключается в том, что человек должен сформировать мышление, принципы, жизненные установки и духовные ценности в себе сам, попытаться быть не зависимым от повседневной суеты и чужого мнения, быть способным решать трудные и непредсказуемые задачи в одиночестве. А иначе «без твердого представления себе, для чего ему жить, человек не согласится жить и скорей истребит себя, чем останется на земле…» [3]. За частую те или иные обстоятельства ставят перед нами очень сложный выбор, который ставит под сомнения все наши духовные ценности и жизненные установки. И перспектива этого выбора пугает многих. 

Что важнее выбрать духовную свободу или подчиниться повседневной рутине и дать волю инстинктам? 
«И если за тобою во имя хлеба небесного пойдут тысячи и десятки тысяч, то что станется с миллионами и с десятками тысяч миллионов существ, которые не в силах будут пренебречь хлебом земным для небесного?» [3] – здесь звучит мысль, что большинство людей подчиняются своим первобытным инстинктам и поэтому готовы на многое ради материальных благ. Они не в состоянии подвергнуть себя страданиям и лишениям, ради духовной свободы и реализации себя как личности. Люди становятся рабами своих физических желаний, страдают от накопительства не нужных вещей для комфортной, но по сути пустой, жизни. И всю жизнь бояться что «ты отымешь руку свою и прекратятся им хлебы твои» [3], если они попытаются что-то изменить. Многие согласятся с мыслью инквизитора «накорми, тогда и спрашивай с них добродетели!» [3]. Так как считают что, только сытый и по жизни устроенный, довольный всем человек может задуматься о «добродетели» и творить благие дела. Многие предпочитают пренебречь своей духовностью, спрятать по глубже свои мечты и идеи, чувства и сомнения, не задумываться о правильности и гуманности тех или иных поступков, пока стремятся к материальному достатку. Предпочитают подчиниться повседневной рутине. Понимание же, что самое главное в жизни – духовная свобода, многим в жизни так и не приходит, и они остаются рабами условностей, инстинктов и материальных ценностей.
Нужна ли человеку свобода?
Что такое свобода? Свобода – это выбор. Выбор между добром и злом, духовностью и материальным, верой и неверием, личностью и толпой и т.д. Мы должны делать выбор во всем: начиная от одежды, которую мы оденем, и куда пойдем, заканчивая тем, кем мы будем по жизнь, что для нас важнее. Свобода побуждает нас анализировать правильность и уместность  обычаев, традиций, выбирать верить или не верить, подчиняться или сопротивляться, бороться или сдаться.
И эта свобода многих страшит и тяготит, потому что можно сделать не правильный выбор, ошибиться, не увидеть главного и это испортит всю жизнь. Многие не в состоянии даже сделать выбор в повседневной жизни. Человека начинает одолевать сомнения и чем больше он задумывается, тем больше их становится. Тогда и возникают вопрос: За чем мне свобода во всем? Кто я такой, чтобы решать  что зло или добро? Почему я не могу поступить как все? Для чего выделяться и массы? Что плохого, если придерживаться чьего-то мнения или совета? А действительного, что в этом плохого? Если что, то ты не виноват, так как положился на мнение другого более авторитетного и знающего человека или на мнение большинства. Так какой с тебя спрос? Но так ли это? Ведь ты все равно решал согласиться тебе с этим мнением или нет, а следовательно делал выбор. Выбор бездумно согласится с чем-то или рассудить самому как правильно. Так зачем обманываться. 

Заключение.

Из всего выше написанного я прихожу к следующим выводам. Лучше столкнуться со всеми трудностями реализации себя как личности, чем поддаться влиянию толпы. Иначе можешь когда-нибудь проснуться от сна и понять, что в твоей жизни не было ни одного собственного решения и поступка, ты скользил по накатанной, подчиняясь чужой воле. В итоге ты оказался совершено несчастным и разбитым человеком, не приспособленным к жизни и потерявшем себя в толпе. Тем более под влиянием массы ты можешь творить ужасные вещи, даже не задумываясь над своими поступками, пребывая все время в общей эйфории.
Так же нет смысла ставить превыше всего в своей жизни материальные блага и заниматься накопительством в вещей, с целью продемонстрировать свой достаток и статус по жизни окружающим. Нужно понимать, что всех денег мира не заработаешь и все свои вещи ты не сможешь взять с собой. Конечно в современном мире сейчас нельзя прожить без определенных благ: без денег ты не купишь еды, одежды, не заплатишь за квартиру, и даже не осуществишь своей мечты – поехать куда-нибудь, научиться чему-нибудь, помочь другому. Но нельзя становится заложником этих благ, откладывать на потом саму жизнь, прятать в себе все духовное.
Свобода же дана человеку от рождения. И от нее нельзя отказываться не в коем случае. Ведь только сам человек может сделать правильный выбор, опираясь на свои духовные ценности, жизненные установки и принципы. Свою жизнь прижить можно только раз и самому, другой возможности все исправить не будет, нет смысла отпускать ее на самотек. Каждый должен отвечать в первую очередь за себя и идти своей дорогой. 

Человек должен решить сам во что ему верить и что в жизни важнее.
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