Учебное задание 1. Представление аспекта темы магистерской диссертации в качестве «социальной проблемы» в разных теоретических перспективах с опорой на теоретические источники. Подготовка первой части обзора источников по теории и методологии исследований социальных проблем с эмпирическими иллюстрациями по своей теме (10 тыс. знаков с пробелами, индивидуально).
	Оценка
	Параметр

оценки
	Критерии/характеристики оценки

	10 баллов (отлично)
	Содержание
	Содержание ответа полностью соответствует теме задания.

В ответе отражены все аспекты, предусмотренные заданием.

Продемонстрировано отличное знание фактического материала, полностью отсутствуют фактические ошибки.

Продемонстрировано знание ключевых авторов, их работ и подходов к определению и исследованию социальных проблем вообще (не менее 5 источников)  и применительно к теме магистерской диссертации, в частности (не менее 5 источников). Изложение сопровождено уместными цитатами, которые снабжены ссылками на источники и  авторскими комментариями. 

	
	Понимание
	Продемонстрировано отличное владение и точное использование понятийно-терминологического аппарата дисциплины (уместность употребления, аббревиатуры, толкование и т.д.), отсутствуют ошибки в употреблении терминов.

Показано умелое использование категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной взаимосвязи.

Продемонстрировано умение аргументировано излагать собственную точку зрения.

Продемонстрировано отличное владение освоенным материалом, четкое понимание различий в объяснении социальных проблем, различные подходы осознанно применяются к собственной теме (или аспекту темы) магистерской диссертации, изложение сопровождено адекватными примерами, интегрированными в сопоставление теоретических подходов с аргументацией в рамках онтологии и эпистемологии.
Убедительно раскрыты связи с аспектами собственной темы магистерской диссертации, при этом продемонстрировано отличное понимание различий исследовательской проблемы и социальной проблемы.

	
	Структура

и логика
	Ответ четко структурирован и выстроен в заданной логике.

Части ответа логически взаимосвязаны.

Отражена логическая структура проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – дискуссия  – выводы.
Объем задания отвечает заданным рамкам.

	
	Исполнение
	Продемонстрировано отличное владение навыками работы с литературой, систематизации и упорядочения точек зрения авторов, умение составлять парафраз, цитировать и комментировать идеи и цитаты.

Высокая степень самостоятельности, оригинальность  в представлении материала: стилистических оборотах,  манере изложения, по словарному запасу. Стилистически грамотное и логически правильное изложение текста. Отсутствуют стилистические и  орфографические ошибки.
Отсутствуют ошибки в оформлении цитат, ссылочного аппарата и списка источников.

	9 баллов (очень хорошо)
	Содержание
	Содержание ответа соответствует теме задания.

В ответе отражены практически все аспекты, предусмотренные заданием.

Продемонстрировано очень хорошее знание фактического материала, отсутствуют фактические ошибки.

Продемонстрировано очень хорошее знание ключевых авторов, их работ и подходов к определению и исследованию социальных проблем вообще (не менее 4 источников)  и применительно к теме магистерской диссертации, в частности (не менее 4 источников). Изложение сопровождено уместными цитатами, которые снабжены ссылками на источники и  авторскими комментариями.

	
	Понимание
	Продемонстрировано очень хорошее владение и точное использование понятийно-терминологического аппарата дисциплины (уместность употребления, аббревиатуры, толкование и т.д.), отсутствуют ошибки в употреблении терминов.

Показано умелое использование категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной взаимосвязи.

Продемонстрировано умение аргументировано излагать собственную точку зрения.

Продемонстрировано очень хорошее владение освоенным материалом, изложение сопровождено адекватными примерами (из практики).
Продемонстрировано очень хорошее владение освоенным материалом, понимание различий в объяснении социальных проблем, различные подходы применяются к собственной теме (или аспекту темы) магистерской диссертации, изложение сопровождено примерами, органично связанными с теоретическими подходами.

Привлечены аргументы в рамках онтологии и эпистемологии различных подходов к социальным проблемам.

Раскрыты связи с аспектами собственной темы магистерской диссертации, при этом продемонстрировано очень хорошее понимание различий исследовательской проблемы и социальной проблемы.

	
	Структура

и логика
	Ответ четко структурирован и выстроен в заданной логике.

Части ответа логически взаимосвязаны.

Отражена логическая структура проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы.
Объем задания отвечает заданным рамкам.

	
	Исполнение
	Продемонстрировано очень хорошее владение навыками работы с литературой, систематизации и упорядочения точек зрения авторов, умение составлять парафраз, цитировать и комментировать идеи и цитаты.

Достаточно высокая степень самостоятельности, оригинальность  в представлении материала: стилистических оборотах,  манере изложения, по словарному запасу. Стилистически грамотное и логически правильное изложение текста. Отсутствуют стилистические и  орфографические ошибки. Отсутствуют ошибки в оформлении цитат, ссылочного аппарата и списка источников.

	8 баллов (хорошо)
	Содержание
	Содержание ответа в целом соответствует теме задания.

В ответе отражено 80-90% аспектов, предусмотренных заданием.

Продемонстрировано хорошее знание фактического материала, встречаются несущественные фактические ошибки.
Продемонстрировано хорошее знание ключевых авторов, их работ и подходов к определению и исследованию социальных проблем вообще (не менее 4 источников)  и применительно к теме магистерской диссертации, в частности (не менее 4 источников). Изложение сопровождено уместными цитатами, которые снабжены ссылками на источники и  авторскими комментариями.

	
	Понимание
	Продемонстрировано хорошее владение понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины (уместность употребления, аббревиатуры, толкование и т.д.), отсутствуют ошибки в употреблении терминов.

Показано умелое использование категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной взаимосвязи.

Продемонстрировано умение аргументировано излагать собственную точку зрения.

Продемонстрировано хорошее владение освоенным материалом, понимание различий в объяснении социальных проблем, различные подходы применяются к собственной теме (или аспекту темы) магистерской диссертации, изложение отчасти сопровождено примерами, которые связаны с теоретическими идеями.

Упомянуты онтологические и эпистемологические различия в подходах к социальным проблемам.

Затронуты связи с аспектами собственной темы магистерской диссертации, при этом продемонстрировано хорошее понимание различий исследовательской проблемы и социальной проблемы.

	
	Структура

и логика
	Ответ хорошо структурирован и выстроен в заданной логике без нарушений общего смысла.

Части ответа логически взаимосвязаны.

Отражена логическая структура проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы.
Объем ответа несущественно отклоняется от заданных рамок (на 10%).

	
	Исполнение
	Продемонстрированы хорошие навыки работы с литературой, систематизации и упорядочения точек зрения авторов, умение составлять парафраз, цитировать и комментировать идеи и цитаты.

Достаточная степень самостоятельности, оригинальность  в представлении материала. Встречаются мелкие и не искажающие смысла ошибки в стилистике, стилистические штампы.

Есть единичные (1-2) орфографические ошибки.
Есть единичные (1-2) ошибки в оформлении цитат, ссылочного аппарата и списка источников.

	7 баллов 

(весьма удовлетворительно)


	Содержание
	Содержание ответа соответствует теме задания.

В ответе отражено 70-80% аспектов, предусмотренных заданием.

Продемонстрировано весьма удовлетворительное знание фактического материала, встречаются фактические ошибки (до 20%).
Продемонстрировано весьма удовлетворительное знание ключевых авторов, их работ и подходов к определению и исследованию социальных проблем вообще (не менее 3 источников)  и применительно к теме магистерской диссертации, в частности (не менее 3 источников). Изложение сопровождено цитатами, ссылками на источники и  авторскими комментариями.

	
	Понимание
	Продемонстрировано владение понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины (уместность употребления, аббревиатуры, толкование и т.д.), встречаются несущественные ошибки в употреблении терминов.

Есть несущественные ошибки в использовании категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной взаимосвязи.

Собственная точка зрения отражается, но недостаточно аргументирована.

Продемонстрировано весьма удовлетворительное понимание различий в объяснении социальных проблем, различные подходы упомянуты в связи с аспектами собственной темы магистерской диссертации. Не все приведенные в ответе примеры соответствуют изложенным теоретическим аспектам. 

Упомянуты онтологические и эпистемологические различия в подходах к социальным проблемам.

Затронуты связи с аспектами собственной темы магистерской диссертации, при этом продемонстрировано весьма удовлетворительное понимание различий исследовательской проблемы и социальной проблемы.

	
	Структура

и логика
	Ответ в достаточной степени структурирован и выстроен в заданной логике практически без нарушений общего смысла.

Части ответа в целом логически взаимосвязаны.

Несущественные ошибки в представлении логической структуры проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы.
Объем ответа несколько отклоняется от заданных рамок на 15-20%.

	
	Исполнение
	Продемонстрировано наличие некоторых навыков работы с литературой, систематизации и упорядочения точек зрения авторов, работы с цитатами, которые не везде сопровождены осмысленными комментариями.

Отмечается стремление к самостоятельности и некоторой оригинальности  в представлении материала. Встречаются в небольшом количестве ошибки в стилистике, стилистические штампы, в целом не искажающие смысла.

Есть 3-4 орфографические ошибки.
Есть единичные (3-4) ошибки в оформлении цитат, ссылочного аппарата и списка источников.

	6 баллов (удовлетворительно)
	Содержание
	Содержание ответа в основном соответствует теме задания.

В ответе отражено 60-70% аспектов, предусмотренных заданием.

Продемонстрировано удовлетворительное знание фактического материала, есть фактические ошибки (20-30%).
Продемонстрировано удовлетворительное знание ключевых авторов, их работ и подходов к определению и исследованию социальных проблем вообще (не менее 2 источников)  и применительно к теме магистерской диссертации, в частности (не менее 2 источников). Изложение сопровождено ссылками на источники и  авторскими комментариями.

	
	Понимание 
	Продемонстрировано удовлетворительный уровень владения понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины, есть ошибки в употреблении и трактовке терминов, расшифровке аббревиатур.

Немногочисленные ошибки в  использовании категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной взаимосвязи.

Не выражена собственная точка зрения, либо она слабо аргументирована.
Продемонстрировано удовлетворительное понимание различий в объяснении социальных проблем, приведены различные теоретические подходы и некоторые аспекты собственной темы магистерской диссертации. Не все приведенные в ответе примеры соответствуют изложенным теоретическим аспектам. 

Онтологические и эпистемологические различия в подходах к социальным проблемам затрагиваются, но не эксплицируются.

Затронуты связи с аспектами собственной темы магистерской диссертации, различение исследовательской проблемы и социальной проблемы интуитивно прослеживается, но не эксплицируется.

Приведенные в ответе примеры в малой степени соответствуют изложенным теоретическим аспектам.

	
	Структура

и логика
	Ответ в недостаточной степени структурирован,  отмечается некоторое нарушение заданной логики.

Части ответа разорваны логически, нет связок между ними.

Ошибки в представлении логической структуры проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы.

Объем ответа в существенной степени (на 25-30%) отклоняется от заданных рамок.

	
	Исполнение
	Имеется попытка обобщения и систематизации литературных источников, точек зрения авторов, в работе есть некоторые цитаты и местами авторские комментарии.

Текст ответа примерно наполовину представляет собой стандартные обороты и фразы из учебника/лекций. Обилие ошибок в стилистике, много стилистических штампов.

Есть 5-6 орфографических ошибок.

Удовлетворительный уровень культуры исполнения задания (работа выполнена, в основном, аккуратно, но встречаются помарки и исправления).
Есть 5-6 ошибок в оформлении цитат, ссылочного аппарата и списка источников.

	5 баллов 

(достаточно)
	Содержание
	Содержание ответа не в полной мере соответствует теме задания.

В ответе отражено не более 50% аспектов, предусмотренных заданием.

Продемонстрирован достаточный уровень знания основной части фактического материала, но отмечается искажение фактов либо неверная их трактовка (30-40% фактических ошибок).
Продемонстрирован достаточный уровень знания ключевых авторов, их работ и подходов к определению и исследованию социальных проблем вообще и применительно к теме магистерской диссертации, в частности. Изложение сопровождено ссылками на источники (не менее 3 источников) и  авторскими комментариями.

	
	Понимание 
	Продемонстрирован удовлетворительный, но недостаточный уровень владения понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины, допускается неуместность употребления, искаженное толкование терминов и т.д., есть ошибки в их употреблении, расшифровке аббревиатур.

Ошибки в  использовании категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной взаимосвязи.

Нет собственной точки зрения либо она весьма слабо аргументирована.

Есть ошибки в понимании различий в объяснении социальных проблем, приведенные теоретические подходы слабо связаны с аспектами собственной темы магистерской диссертации. Примеры мало соответствуют изложенным теоретическим аспектам. 

Онтологические и эпистемологические различия в подходах к социальным проблемам отсутствуют или используются некорректно.

Различение исследовательской проблемы и социальной проблемы отсутствует или сделано некорректно.

	
	Структура

и логика
	Ответ недостаточно структурирован,  нарушена заданная логика.

Части ответа разорваны логически, нет связок между ними.

Ошибки в представлении логической структуры проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы.

Объем ответа в значительной степени (на 30-40%) отклоняется от заданных рамок.

	
	Исполнение
	Имеется попытка обобщения и систематизации литературных источников, точек зрения авторов, в работе есть некоторые цитаты и местами авторские комментарии.

Текст ответа более чем наполовину представляет собой стандартные обороты и фразы. Существенные ошибки в стилистике приводят к некоторому искажению смысла, много стилистических штампов.

Есть 7-10 орфографических ошибок.
Есть 7-10 ошибок в оформлении цитат, ссылочного аппарата и списка источников.

	4 балла 

(неудовлетворительно)
	Содержание
	Содержание ответа в малой  степени соответствует теме задания.

В ответе отражено менее 30%  аспектов, предусмотренных заданием.

Продемонстрировано слабое знание фактического материала, много фактических ошибок – до 50% изложенных фактов (данных) либо искажены, либо неверны.
Продемонстрировано слабое  знание ключевых авторов, их работ и подходов к определению и исследованию социальных проблем вообще и применительно к теме магистерской диссертации, в частности. В работе приведены ссылки на 2-3 источника.

	
	Понимание 
	Продемонстрировано слабое владение понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины, довольно часто допускается неуместность употребления, искаженное толкование терминов и т.д., присутствуют ошибки в употреблении терминов в достаточно большом количестве.

Много ошибок в  использовании категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной взаимосвязи.

Отсутствует аргументация изложенной точки зрения, нет собственной позиции.

Различные подходы к объяснению социальных проблем не поняты или поняты превратно, теоретические подходы не работают на осмысление аспектов темы магистерской диссертации. Приведенные примеры неадекватны.

Онтологические и эпистемологические различия в подходах к социальным проблемам перепутаны или отсутствуют.

Различение исследовательской проблемы и социальной проблемы отсутствует или сделано некорректно.

	
	Структура

и логика
	Ответ представляет собой сплошной текст без структурирования, нарушена заданная логика.

Части ответа не взаимосвязаны логически.

Нарушена логическая структура проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы.

Объем ответа 1.5 раза меньше или превышает заданный. 

	
	Исполнение
	Имеется попытка обобщения и систематизации литературных источников, точек зрения авторов, в работе есть некоторые цитаты и местами авторские комментарии.

Текст ответа представляет собой стандартные обороты и фразы, много стилистических штампов.

Стилистические ошибки приводят к существенному искажению смысла.

Большое число орфографических ошибок в тексте (более 10 на страницу).
Большое число ошибок в оформлении цитат, ссылочного аппарата и списка источников.

	3 балла 

(плохо)
	Содержание
	Содержание ответа в очень малой  степени соответствует теме задания.

В ответе отражено менее 20%  аспектов, предусмотренных заданием.

Продемонстрировано плохое знание значительной части основного фактического материала, много фактических ошибок – 50% и более изложенных фактов (данных) либо искажены, либо неверны.
Продемонстрировано плохое  знание ключевых авторов, их работ и подходов к определению и исследованию социальных проблем вообще и применительно к теме магистерской диссертации, в частности. В работе приведены ссылки на 1-2 источника.

	
	Понимание 
	Продемонстрировано очень слабое владение понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины, часто допускается неуместность употребления, искаженное толкование терминов и т.д., присутствуют многочисленные ошибки в употреблении терминов.

Показаны неверные ассоциативные взаимосвязи категорий и терминов дисциплины.

Отсутствует аргументация изложенной точки зрения, нет собственной позиции.

Различия в подходах к объяснению социальных проблем не отрефлексированы, теоретические подходы не работают на осмысление аспектов темы магистерской диссертации. Приведенные примеры  отсутствуют либо они неадекватны.

Онтологические и эпистемологические различия в подходах к социальным проблемам не отрефлексированы, отсутствуют.

Исследовательская проблема не отделена от социальной или они не представлены.

	
	Структура

и логика
	Ответ представляет собой сплошной текст без структурирования, нарушена заданная логика.

Части ответа не взаимосвязаны логически.

Нарушена логическая структура проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы.

Объем ответа более чем в 2 раза меньше или превышает заданный. 

	
	Исполнение
	Литературные источники приводятся формально, бессистемно, точки зрения авторов, цитаты единичны, они никак не упорядочены и не комментируются.

Текст ответа представляет собой стандартные обороты и фразы, много стилистических штампов.

Стилистические ошибки приводят к существенному искажению смысла.

Большое число орфографических ошибок в тексте (более 10 на страницу).

Низкий уровень культуры исполнения задания (работа выполнена неаккуратно, с обилием  помарок и исправлений).

Обильные ошибки в оформлении цитат, ссылочного аппарата и списка источников.

	2 балла 

(очень плохо)
	Содержание
	Содержание ответа не соответствует теме задания или соответствует ему в крайне малой  степени.

В ответе отражено не более 10%  аспектов, предусмотренных заданием.

Продемонстрировано крайне низкое (отрывочное) знание фактического материала, много фактических ошибок – практически все факты (данные) либо искажены, либо неверны.
Продемонстрировано очень плохое  знание ключевых авторов, их работ и подходов к определению и исследованию социальных проблем вообще и применительно к теме магистерской диссертации, в частности. В работе отсутствуют ссылки на источники.

	
	Понимание 
	Продемонстрировано крайне слабое владение понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины с многочисленными ошибками в употреблении терминов и т.п.

Отсутствует аргументация изложенной точки зрения.

Отсутствуют примеры из практики.
Теоретический уровень осмысления задания очень слабый. Приведенные примеры  отсутствуют либо они неадекватны. Тема магистерской диссертации не осмыслена в предложенном контексте.

	
	Структура

и логика
	Ответ представляет собой сплошной текст без структурирования.

Части ответа не взаимосвязаны логически.

Объем ответа в 2 раза меньше или превышает заданный. 

	
	Исполнение
	Литературные источники упоминаются без авторских комментариев, произведения не цитируются.
Текст ответа представляет собой стандартные обороты и фразы, много стилистических штампов.

Стилистические ошибки приводят к значительному искажению смысла.

Большое число орфографических ошибок в тексте (более 10 на страницу).

Очень много ошибок в оформлении научного аппарата, не сформирован навык работы с источниками.

	1 балл 

(совсем плохо)
	
	нет ответа/отказ от ответа 

либо 

Текст ответа представляет собой прямое или немного исправленное изложение чужих текстов- учебника/лекций/иных источников – плагиат.

	
	Содержание
	Содержание ответа не соответствует теме задания.

Ответ не отражает аспектов, предусмотренных заданием.

Продемонстрировано знание единичных отрывочных фактов, множество фактических ошибок – практически все факты (данные) либо искажены, либо неверны.

	
	Понимание 
	Продемонстрировано полное отсутствие необходимого уровня владения понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины, наличие грубых стилистических и логических ошибок.

Полностью отсутствует аргументация изложенной точки зрения.

Нет примеров.

	
	Структура

и логика
	Ответ представляет собой сплошной текст без структурирования.

Полное отсутствие логики изложения.

Объем ответа более чем в 2 раза меньше или превышает заданный. 

	
	Исполнение
	Множественные стилистические ошибки, приводящие к полному искажению смысла.

Большое число орфографических ошибок в тексте (более 10 на страницу).
Полностью отсутствуют навыки работы с источниками, оформления цитат, ссылок и списка источников.


